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          Co nás posiluje a co nás vysává
        

        
           
        

        
          Jednou jsem šel nešťastně z nějakého televizního pořadu, který stál hodně energie a vyzněl jinak, než jsem zamýšlel, protože některé věci nejdou říct jednoduše ve třech větách. Potkal jsem kamarádku Ivanku D., která léta pracuje v médiích. Říkala mi: „Václave, televize vysává, ale rozhlas naplňuje. Choď víc do rozhlasu, protože tam je kupodivu lepší kontakt s posluchačem. Ten se soustřeďuje na to, co říkáš, a není rozptylován obrazovými kulisami ve studiu.“
        

        
          Později jsem si Ivančin návod dál rozvedl do seznamu, kde jsem si jako do kolonek „Má dáti – Dal“ sepsal věci, které člověka vysávají a které jej posilují. Je to dobré východisko, jak si o 
          trochu lépe uspořádat život. Postupně jsem se naučil do Českého rozhlasu chodit rád, protože jsem si uvědomil, že už není žádné jiné médium, které by člověku umožnilo klidný, soustředěný tok vyprávění po dobu skoro půl hodiny. Pochopil jsem, že rozhlas nejde nahradit a že to není chudší obdoba televize. Říkal jsem si, že třeba posluchači rozhlasu víc čtou knihy a diváci televize spíš časopisy, ale nevím to určitě.
        

        
          Nechtělo se mi příliš ani do této knihy, protože jsem měl pocit, že se opakuji, ale pan editor šikovně sestavil rozhovory po tématech, která se nějak vyvíjejí v čase a vytvářejí spirální příběh. Kde bylo zapotřebí, dopsal jsem postskriptum, aby bylo patrné, kam se doba, věda či osobní poznání posunuly dál. Na konec knihy jsem zařadil tři nové eseje, aby kniha byla bohatší a obsahovala nějaká nová vyprávění.
        

        
          Nedávno jsem se vrátil z egyptské Západní pouště, ještě teď vyklepávám ze šatů zrníčka písku. Měl jsem pocit, že ve světě se něco uzavírá, něco končí, že jedna doba je nenávratně pryč a my napůl nostalgicky, napůl rozzlobeně hledáme prvky budoucího světa. Je to cítit nejenom na Wall Streetu, v Řecku a 
          třeba trochu i u nás, ale také mezi Syřany, Palestinci a beduíny z pouští. Tato kniha je něco jako přestupní stanice. Kus cesty je za námi, ale kudy pojede další vlak, ještě nevíme. Modlitba je vejce snesené bezmocí, říkával Rúmí. Myslím, že i další roky budou bohaté událostmi a poskytnou nám mnoho látky k přemýšlení a k práci v neviditelném světě, který jsme zanedbali.
        

        
           
        

        

        
           
        

        
          Václav Cílek, Praha a oáza Bahréja v Západní poušti, květen 2010
        

        
           
        

        

        

      

    

  

Bobři, hadi, žáby a my

O krajině





16. dubna 2008
MODERÁTOR: PAVEL KUDRNA



 



Hostem dnešního Hosta do domu je geolog, klimatolog, překladatel a filozof pan Václav Cílek.

Dnes začíná sportovní lovná sezona, sportovní rybáři mají svátek a my jsme toto téma vztáhli k přírodě všeobecně. Vy jste slíbil, že se zaměříte právě na naše soužití s přírodou.

 

Téma bobrů, hadů a žab, které jsem si pro dnešek vybral, souvisí se stavem naší krajiny a také leccos vypovídá o ní i o tom, jak bychom s ní měli zacházet. Bobr je velmi sympatické kulturní zvíře. Máme ho rádi od dětství podobně jako čápy, veverky nebo medvídky. Jenže bobr je zarputilec a právě teď se zdá, že při svém stěhování z Německa obsadí během dalších deseti nebo patnácti let nejméně polovinu toků České republiky. Někde, kde není moc vidět, je to vítáno, ale třeba Lednický park je kulturní hodnota stojící proti kultuře bobra v kulturním konfliktu, který nemá řešení. Co s tím, když bobr vykácí na Zeleném ostrově stovky stromů? Všichni máme bobry hrozně rádi, vítáme je u nás a pochvalujeme si, jak se příroda vylepšuje. Z tohoto hlediska je návrat bobrů jednoznačně plus, ale vlastně bychom měli vzít pušku a vystřílet je.

 

Říkáte to jako svoji vlastní úvahu?

 

Musím se pod ni podepsat.

 

Vy byste šel a vystřílel bobry?

 

Ano, na určitých místech bych bobry vystřílel. Pokud se na věc díváte z přírodního hlediska, někde příroda místo má a někde nemá.

 

Slyšel jsem tuto myšlenku v lednickém parku od lidí, kteří se o něj starají. Co tedy s tím?

Myslím, že jsme chyceni v pasti kultury, že se budeme snažit o nějaké tak­zvaně humánní řešení. Budeme bobry chytat do pastí, odnášet jinam a oni se nám budou druhý den vracet zpět. Je to příklad přírodního managementu, který nemá dobré řešení, a já opravdu nevím, co s tím. Příčinou obtíží s bobry je naše melancholie, kvůli ní se na mě díváte jako na vrahouna a bojíte se, že vám posluchači přijdou vymlátit okna rozhlasu. Můj přístup je realistický a nepatetický: na většině míst je třeba bobry chránit a na některých místech je třeba je jednotlivě vystřílet.

Jak byste třeba zacházel s mývalem? V Německu žije od roku 1930, u nás možná na dvou místech na Moravě deset nebo patnáct let. Mýval je milé zvíře, akorát je vzteklý, a když ho děti půjdou pohladit, ukousne jim prst. Jak se k tomu postavíte? Chtěl byste mít doma na chaloupce mývala?
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Bobří strom







 

To je podobné, jako když se zeptáte, jestli chci žít s kunami na půdě.

 

My kunu na půdě máme. Není to žádná legrace, kuny jsou hlučné, promočují stropy, chovají se na půdě jako doma, zatímco vetřelci jsme my, jenže nám na druhou stranu chytají myši.

Ukončeme ale téma bobrů a pojďme k hadům. Kolega Vít Zavadil společně s Radkou Musilovou a Karlem Janouškem dělali výzkum užovky stromové v Poohří. Tamní německé obyvatelstvo ještě v 19. století věřilo na skřítky a hady hospodáříčky a lidé jim tam dodnes dávají ven misku s mlékem. Zvířata můžeme rozdělit podle toho, jestli se člověka bojí, nebo jestli se na­učila s ním žít. Eskulapka, užovka stromová, se naučila s člověkem žít a Zavadil popisuje její chování jako velké překvapení. Jdete třeba do postele a najdete v ní hada, nebo vám had v létě obsadí záchodovou nádržku, a když chcete spláchnout, tak na vás vykoukne. Moc pěkné je, že si lidé v Poohří na hady zvykli, a dokonce se v hospodě trumfují, kde je doma mají.

Chování eskulapky říká člověku něco o stavu krajiny. Chybějí v ní vykotlané stromy a skalní úkryty. Mimochodem, hadům prospívá to, čemu Mojmír Vlašín říká hadince. Vezmete staré větve a nějaké shrabané listí, uděláte hromadu dva krát tři metry a necháte to hnít. Právě v těchto hromadách starých větví je nejvíc hadů. Můžete si přivést hady na zahrádku a oni vám pak budou chytat hmyz.

 

Přesně tohle jsem udělal před několika lety – staré ořezané větve jsem dal na hromadu listí. Jestli je tam hadinec, tak potěš pámbu. Sám jsem jednou u Berounky na zahradě našel hada. Docela si troufal, zvedl hlavu a syčel jako tropický had. Musím říct, že to setkání nebylo příjemné. U Berounky je ale setkání s různými druhy užovek docela časté.

 

A když si na to zvyknete, začne vám to scházet.

 

Mně had v bytě nebude scházet.

 

Jde jen o zvyk. Proč si povídat v hospodě jen o manželce, to je nuda. Se­tkání s nebezpečným hadem v kuchyni, to je paráda.

 

Myslíte, že je krajina skutečně tak poničená, že se hadi musí stěhovat na zahradu a do našich příbytků?

 

Dokáže to pravděpodobně jen eskulapka, užovka stromová, a v menší míře i ostatní užovky. Přijde mi to kouzelné, je to milé krásné zvíře, které vám navíc vychytá škodlivé hlodavce. Je důležité zachovat jim přízeň. Zvlášť za této ekonomické situace by si cizinci, kteří si kupují chalupy v Poohří, měli považovat, že mají doma hada hospodáříčka.
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Dutina pro ptáka. Bylany u Kutné Hory

 

Neříkejte, že když na vás v sadu ze stromu vykoukne had, jste nadšen, že vidíte hospodáříčka, a jdete se mazlit.

 

Ne, mazlit se nejdu, ale nad­šený jsem. Pustina a divo­čina kolem nás pomalu mizí. Chcete-li taková zvířata vidět, zaveďte si pustinu doma na zahrádce. Je-li na stromě suchá větev, nechte ji, svědčí to můrám nebo netopýrům. V Německu se tento přístup stal vyloženě hnutím, které hlásá: Nechte zpustnout část své zahrádky.

To je úžasná myšlenka! Tu začneme propagovat proti zahrádkáři panu Peleškovi, přestaneme sekat zahrady a budeme mít volné víkendy. Takhle to bude fungovat.

 

Přesně takhle by to mělo fungovat. Ještě bych se ale vrátil k hadům. Když na ně jednou výzkumníci vyrazili, chytili v lese jednoho a v chatových koloniích a obcích čtyři sta. Obojživelníkům a hmyzu totiž prospívají například naskládané suché kamenné zídky s mezerami, kam mohou zalézt, právě takové, jaké se staví v jižních Čechách. Proto v Anglii působí hnutí za stavbu suchých zídek jako útočišť přírody před člověkem.

 

Probrali jsme tedy bobry a hady. Slíbil jste do třetice žáby. Podle vás také svědčí o stavu naší krajiny?

 

Žáby a obojživelníci obecně v celém světě mizí. Čím je to způsobeno a jak se to dá zastavit? Velký problém je samozřejmě chemizace, nárůst dusičnanů v přírodě, zarůstání nádrží a ekonomický tlak na krajinu, který nás nutí využít kdejaký rybník k chovu ryb, což znamená hnojit ho, odbahňovat a likvidovat mělčiny. Žáby potřebují k životu dobře nastavené dva typy prostředí – souš a vodu. Ideální je pro ně to, čemu se někdy říká fluid­ní mozaika krajiny, průchozí mozaika různých biotopů. Les ani silnice nejsou pro žáby průchozí. My si většinou myslíme, že minulostí české krajiny je les, ukazuje se však, že tu dříve zároveň byly bezlesé plošky, křovinatá území i ostrůvky lesa, což představuje dlouhou hranici přechodu mezi bezlesím a lesem, ekotonu, kde se dobře daří ptákům a většině živočichů, protože tak mohou využívat výhod obou prostředí. Dřevokazný hmyz tvořil v lesích holiny, velcí kopytníci vypásali mýtiny, po nádržích bobrů vznikaly bobří loučky, trávy bránily lesům prorůstat dál, člověk vypaloval lesy kvůli zemědělskému využití půdy a kvůli lovení.

Česká krajina posledních několika tisíciletí nebyla homogenní, a právě takovou směsnou krajinu, která zahrnuje různé typy prostředí, potřebuje většina zvířat včetně žab. Přitom nás dnes vlastnické vztahy a hranice chráněných území nutí zachovávat les a mýtinu tam, kde jsou, ačkoli se v přírodě vždy z lesů stávaly mýtiny a naopak. A především existovala síť drobných vodních nádrží, louží, které právě žáby potřebují. A tak by v rámci ochrany obojživelníků bylo třeba koupit si tank, rozjíždět v opuštěných vojenských prostorách cesty a vytvářet v nich louže…
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Pole, rybník, les a klášter Teplá

 

Proč se žábám nedaří třeba na dálnici? To je přece také tankodrom…

 

Uprostřed dálnice ale nemáte malé vodní nádrže. Mimochodem okraje dálnic jsou z hlediska přírody zajímavé, jenže zvířata jsou potom ne­ukázněná a vstupují do vozovky.

 

Pamatuji si ze středoškolských let, že v umělém rybníku ve Varnsdorfu byly v době páření tisíce žab a že na břehu žily ondatry. Myslíte, že se nám podaří vrátit krajinu do takového stavu?

 

Asi se to nepodaří státní správě, spíš malým sdružením a jednotlivcům. I vy si můžete, máte-li velkou zahradu, vykopat jezírko, podložit je biotextilií a něčím je zahrnout. Pomůžete tak ptákům, hlodavcům a konec­konců i těm žábám.





8. prosince 2006
MODERÁTOR: LUCIE VÝBORNÁ



 



Blíží se konec roku 2006. Mohl byste alespoň stručně zhodnotit, co v něm pro vás bylo důležité, alarmující nebo zajímavé?

 

Většina lidí by asi mluvila o politice, mě ale v roce 2006 zaujalo něco tak běžného a podivného, jako je globální cyklus dusíku.

 

To si neumím vůbec představit. Mohl byste nám to přiblížit?

 

Kromě osmdesáti procent dusíku v atmosféře, kterému říkáme inertní a který se neúčastní žádných reakcí, existuje také takzvaný reaktivní dusík, což je některý z oxidů dusíku nebo dusičnan. Umělá hnojiva, o kterých tu chci mluvit, nejsou příliš častým tématem, a přitom díky hnojivům na bázi dusíku živíme zhruba čtyřicet procent populace. Skoro si myslím, že by v každém městě měl být pomník německých inženýrů Habera a Bosche, kteří jako první uměle vyrobili amoniak – v podobě dusičnanu amonného základ všech hnojiv. Nebýt jich, je nás na Zemi možná o miliardu méně.

 

Co se ale s těmi syntetickými hnojivy děje? Nenudí vás to?

 

Naopak. Jenom přemýšlím, kam to dospěje. Bude to příběh s otevřeným koncem. Představte si, že polovina všech syntetických hnojiv byla vyrobena v posledních dvaceti letech, jejich výroba stále narůstá a bude jich pořád zapotřebí, protože lidí je mnoho. Na druhou stranu ovšem přírodní produkce toků, které oxidují vzdušný kyslík – to znamená oceány, rostliny, blesky –, je dnes zhruba stejná nebo o něco menší než lidská produkce. Teď už víme, že pokud jde o dusík, stal se člověk skutečným globálním hráčem, globálním partnerem přírody.

Hodně slýcháme o oxidu uhličitém a o skleníkovém jevu, méně už o globálním cyklu uhlíku nebo síry. V posledních letech se ukazuje, že minimálně stejně velký význam pro celou biosféru, pro celý globální ekosystém má právě reaktivní dusík. Jeho stopy jsou patrné všude kolem: jen si všimněte kopřiv a bezů.

 

Těm dusík prospívá, že.

 

Právě. Kdyby v neolitu existovala ochrana přírody, byla by tehdy kopřiva na červeném listu chráněných rostlin. Dnes je prostředí přezásobeno dusíkem, a tak kopřivové monokultury vytlačují lužní společenstva podél řek, v Českém krasu vysoké skály zarůstají křovisky, v Americe zas mizí hadcové stepi s nejcennější stepní vegetací. Toto však pořád ještě není katastrofa. Horší jsou vlivy dusíku v oceánu na korálových útesech. Korál je drobný polyp, zvíře a řasa, které spolu žijí v symbióze. Řasa při nadbytku dusíku přerůstá a začíná polyp utlačovat, ten umírá a korály blednou. Korálový útes však navíc zarůstá sinicemi, které jsou na dusíku ještě více závislé, a olepuje se jako rybníček na české návsi: nejdříve začne zeleně kvést, pak sinice spotřebují kyslík a nakonec je útes pokryt páchnoucí, slizovitou šedavě černou hmotou. Zprávy z různých míst světa se vzájemně až příliš podobají, ať už je to pobřeží Austrálie, Malajsie nebo Floridy, kde je prý poškozeno až devadesát pět procent útesů.

 

Pracuje se nějak s touto informací?

 

Ano, pracuje, takže nikdo nic nedělá.

Proč by nás právě dusík měl zajímat? Oxidy dusíku vznikají i okysličováním atmosférického dusíku při vysokých teplotách u spalovacích motorů. Všimněte si někdy za letního dne nad jakýmkoli evropským městem fialovohnědého zákalu. Jsou to oxidy dusíku, vytvářející nízký ozon, který ničí stromy. A co ničí stromy, musí ničit také lidi. Část těchto oxidů dusíku se dostane nahoru do atmosféry, a ačkoli jejich úloha v ní není zcela jasná, panují obavy, že některé z nich atakují ozonovou vrstvu podobně jako freony, kterých jsme se naštěstí zbavili.

Tím vším chci říct, že většina změn v přírodě je plíživých, pomalých a nemá řešení, podobně jako nic nenaděláme se vzrůstem reaktivního dusíku v životním prostředí. Jednou se to vše může kumulovat do změn, které nás mohou mrzet.





8. září 2006
MODERÁTOR: TOMÁŠ VOŽENÍLEK



 



Naše česká a moravská krajina prošla od roku 1989 velkými změnami. Jak na ni nahlížíte po bezmála sedmnácti letech? Ušli jsme velký kus cesty?

 

Ušli jsme velký kus cesty dobrým a špatným směrem zároveň. Nejvíc ji ohrožuje suburbanizace, výstavba malých vilkových „šmoulovských“ předměstí, která pohlcuje krajinu nejen v okolí velkých měst, ale skoro všude, vyhání lidi z měst a zatlačuje život k jejich okraji. Město tím pádem začíná chudnout, vyhnívat zevnitř. To především znamená, že se špatně hospodaří s půdou. Půdu považujeme za něco spotřebního a tím se lišíme od všech předchozích generací. Negativní je i velké množství nových silnic. I když nepopírám, že jsou potřebné, auta nás doopravdy ohrožují, berou nám prostor. Projděte se kdekoliv městem: aut je tolik, že chodníky jsou plné a lidi chodí úzkými koridory. Nemůžete se ani zastavit. Nemusíte o tom ani přemýšlet, stačí si všímat reakcí svého těla. Vejdete do tiché ulice a úplně vydechnete radostí. Vstoupíte do rušné ulice, pocítíte hluk a prach a chcete být rychle pryč. To špatné, co se stalo s českou a moravskou krajinou, je ubývání krajinného prostoru.

 

A co je tedy z hlediska krajiny na vývoji od roku 1989 kladného?

 

Evropskou krajinu můžeme rozdělit na několik zón: města, která se spíš zlepšují, blízký venkov, ten je nejvíc postižený, a venkov vzdálený, který se vylidňuje, je tam špatné spojení, mizí zemědělství, a velké krajinné celky se tak postupně stávají jakousi novou divočinou. Já sám mám to zarůstání křovinami docela rád, je ale třeba říct, že je dobře, když se lidé o krajinu starají, když ji obhospodařují. Tady cítím oproti minulosti velkou změnu. Třeba na Kokořínsku, kde to dobře znám, zasahovala terasovitá políčka do roku 1945 hluboko do dnešních lesních dílců. Dnes je tam lesů o třicet procent víc, vůbec je dneska o mnoho víc rozptýlené zeleně. Někdejší mlynářské loučky u rybníků a potoků jsou teď většinou zarostlé olšinami a výsledek je docela dobrý. Česká krajina je něco jako česká společnost: má místa, která bohatnou, a místa, která chudnou.

 

V těchto dnech v Mostě probíhá výstava fotografií z let 1960–1980, tedy z let, kdy se v severních Čechách nejvíce těžilo uhlí. Myslíte si, že těžbou postižená krajina a města mají ještě šanci vyrůst v zajímavou lokaci s čistým životním prostředím a pěknou architekturou?

 

Město a krajina, to jsou dvě otázky. Až bude dotěženo uhlí, až výsypky uhelných dolů budou částečně zatopeny, rekultivovány nebo ponechány divokému vývoji, až dojde k modernizaci tamního chemického průmyslu, mají severní Čechy a konkrétně pánevní oblast velkou šanci stát se opět krásnou českou krajinou. Na rozlehlých plochách nebude vlastně nic a vrátí se sem jezera, která tu kdysi dávno byla.

Co se týče města, to se dá během několika let zničit a pak vystavět, ale evropské město a jeho sociální organismus roste pomalu, jako přikládání, vyvíjí se, má několik vrstev. V historickém městě si třeba můžete vybrat, jestli chcete jít do gotického, nebo do barokního kostela, protože každý působí jinak, skoro jako kdyby to byly kostely dvou různých náboženství. Prostor historického města, zahrnující zahrady, rušné uličky a tak dále, je vlastně velice složitý a emočně kontrastní.

Prostředí moderního města je mnohem jednodušší. I na panelákové sídliště si lidé zvyknou, navíc současný středoevropský trend konverze budov činí i z paneláků příjemné místo k životu: barvy, zateplování, sedlové střechy, všelijaké nástavby. Radnice ale musí mít peníze a lidé musí mít zaměstnání. Myslím, že pokud jde o budoucí vývoj u nás, některá sídliště přežijí a zlepší se a jiná se promění v ghetta.

Most má předpoklady k nerovnoměrnému vývoji. Nezaměstnanost je tu vysoká, takže lidi nebudou mít peníze na opravy budov. Nechci říct, že by nějaké město nemělo šanci, každé ji má, ale někde to bude skutečně obtížné. A to je právě případ severních Čech.

 

Často kritizujete rozlézání moderního města, jeho jakési „rozplizávání“. Co máte konkrétně na mysli?

Město má mnoho funkcí. Ve městě by například mělo být možné chodit pěšky. Snem anglických architektů jsou města pro pěší; v městské čtvrti byste měl během deseti patnácti minut dojít do nemocnice nebo na středisko, na policii nebo na úřad. Většinu svých záležitostí si v takovém městě můžete obstarat jako vycházku. Jestliže se u satelitních městeček developeři snaží nacpat na parcely co nejvíce domů a silnice zúží na šest nebo na pět a půl metru, nevyjdete si tam na procházku ani tam nezasadíte strom. Město je sociální prostor, tedy místo setkávání, a musí mít něco jako náměstí, kde si lidé sednou a mohou spolu hovořit. Satelitní městečka ale nemají střed ani náměstí.

Když byly dělány skrytou kamerou výzkumy, jaké lavičky lidé nejčastěji obsazují, byly to lavičky, odkud byl výhled na nějakou aktivitu. Když se kamera zaměřila na lidi, jak se procházejí okolo obchodního domu, jehož část se dostavovala, víc lidí se zastavovalo, aby se dívalo na ty dělníky, jak pracují, ne do výloh. Město tedy možná nepotřebuje především nějakou hrozně kvalitní a moderní architekturu, nýbrž potřebuje aktivitu. Město nejsou jen budovy, ale hlavně lidé.

 

Dnes se ale ve větších městech lidé nesetkávají na náměstí nebo v kostele, ale stále častěji v hypermarketu na periferii. Jak vnímáte tento jev, to, že místo lesů dnes rámují velká města právě tyto budovy?

 

Mně se to vlastně nechce kritizovat, protože to většině lidí vyhovuje. Já tam v podstatě skoro nepřijdu, je to pro mě daleko a nemám čas, abych se tam mohl toulat. Myslím, že to je věc, kterou potřebujeme proto, abychom si ji prožili a odložili.
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Pojďme se podívat konkrétně na Mostecko. Máte pro tuto oblast dobrou zprávu?

 

Na Mostecko jsme si zvykli pohlížet jako na naprosto exemplárně zničenou část krajiny. Pojďte se na to ale podívat z hlediska dalších padesáti let. Co bude například s Prahou za padesát let? Pravděpodobně bude součástí nějaké ohavné aglomerace, která se bude rozprostírat mezi Kolínem, Mladou Boleslaví, Berounem a Jílovým. A co bude s Krkonošemi? Doufám, že k tomu nedojde, ale zatím se zdá, že budou pokryty baráčky a parkovišti v různém stupni rozkladu, sem tam aquapark nebo něco podobného. Nejhodnotnější místa jako Vysoké Tatry, Slovenský ráj nebo Krkonoše patří vůbec k nejohroženějším, protože musí čelit tlaku developerů. Slyšela jste ale někdy o nějakém velkém developerském projektu pro Mostecko? Tam za padesát let už pravděpodobně nebude uhlí, většina továren doslouží, ale průmysl tu díky dobré infrastruktuře patrně zůstane, i když menší a čistší. Z části jam se pomalu stávají vodní nádrže, některé mohou skončit jako mokřad, což je z hlediska přírody pořád velice pěkné. Krajina, která se na Mostecku plánuje, tam zůstane další století nebo tisíciletí. Na druhou stranu je tady ale bohužel zase tlak developerů, kteří si řeknou: Budeme tady mít vlastní Máchovo jezero, postavíme si jachtklub se vším všudy, a tu právě vznikající přírodní hodnotu zase nějakým způsobem zabijí.

Jsou tu však i jiná nebezpečí. Sama těžba nevytvářela krajinu, jen se těžilo podobně nahodilým způsobem, jakým se v přírodě utváří krajina. Teď přijde rekultivátor, kterému jde pochopitelně také o práci a zisk, a řekne: Z těchto kopečků uděláme rovnou plochu, abychom tam mohli vysadit les nebo vytvořit prostor pro pole. Pak vezmou železný buldozer, srovnají všechno do roviny a toky odvedou přímým, ošklivým technickým způsobem. V tomto okamžiku se vlastně rekultivace stává pokračováním těžby jinými prostředky, jak říká Jiří Sádlo.

 

Myslíte, že to Mostecku hrozí?

 

Ne, ono se to právě děje. Já a se mnou mnoho přírodovědců si to představujeme tak, že část výsypek a část krajiny – něco mezi polovinou a jednou třetinou – bude nechána samovolnému vývoji. Už teď se tam vracejí stromy a jakási divočina. Ať si tedy rekultivační firmy vydělají, ale ať také něco nechají přírodě. Když třeba jednu takovou zbytkovou jámu, která se postupně zaplavuje, symbolicky oplotíme, určitě tam během dvaceti let bude přírodní území, které bude mít kvalitu rezervace. Takový proces už proběhl na jiných místech, takže víme, že to je možné.

 

Zvířata si vyšlapou cestičky k vodě, bude tam přírodní parčík nebo třeba i les s jezírkem...

 

Ano, natáhnou se tam ptáci a pak už se dají dělat jen drobné změny. Třeba ptáci mají rádi ostrovy, protože se na nich cítí bezpečně – stačí vytvořit ostrůvek a najednou tam máte hnízdiště krásných ptáků.
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Nedávno jste byl v Bruselu na semináři o ochraně půdy. Znamená to, že si dnešní evropské společenství uvědomuje, co se děje, a má chuť o tom mluvit?

 

V Bruselu nastala v této otázce pro nás nejen vědecky, ale i politicky zajímavá situace, protože Česká republika přichází s něčím konstruktivním a má díky své iniciativě šanci stát se vedoucím takzvaného Topic Centra a tematické skupiny na ochranu půdy v celé Evropě. Seminář, na který se ptáte, zorganizovali velmi kompetentně čeští úředníci a především na toto setkání dostali lidi z evropských komisí a z Evropské unie. Cílem je vytvořit jakousi evropskou strategii ochrany půdy.

 

Takových setkání probíhá v Bruselu asi celá řada. Je těžké zajistit na nich odpovídající účast?

 

Je těžké dostat lidi příslušných pravomocí ve správný čas na správná místa. Setkání určitě ukázalo a přesvědčilo, že čeští pedologové, zemědělci a lesáci jsou na evropské úrovni a že s nimi mají dobré zkušenosti v mezinárodních institucích. Díky takovým akcím se de facto stáváme rovnoprávnými členy Evropské unie. Pokud jde o odborné referáty, ukazuje se, že všude v Evropě jsou s půdou podobné problémy. Základním a možná nejhorším problémem je zastavění. Logistické sklady často na nejlepší půdě na Hané nebo severně a východně od Prahy jsou v podstatě zločinem proti budoucnosti. Třeba neolitická kultura v Bylanech u Kutné Hory fungovala víc než sedm tisíc let a tamní pole dávají dodnes solidní výnosy. Ačkoli tedy půda při rozumném obhospodařování vydrží takhle dlouho, ptáme se dnes, jestli naše půda vydrží dalších sto nebo dvě stě let.





	
	


	
		Vážení čtenáři, právě jste dočetli ukázku z knihy Jak to vidí Václav Cílek.

		Pokud se Vám ukázka líbila, na našem webu si můžete zakoupit celou knihu.
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