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Tuto knihu vénuji Emmanuel College v Cambridgi
s diky za podporu mé odborné prace
po dobu vice nez tficeti let.
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PODEKOVANT

Podékovat zde chci pfedev§im dvéma institucim: cambridgeské
Emmanuel College, kterd je mym hlavnim utocistém, a londynské
Birkbeck College, kde jsem na podzim roku 2010 pohostinsky po-
byval na Institute for the Humanities a mohl tu pfedstavit néktera
témata této knihy. Z vdécnosti jsem téz ptijal pozvani k prednas-
kam do Bruselu, Groningenu, Montrealu, New Yorku, Sheffieldu,
Sussexu a Trondheimu. Dékuji rovnéz organizatorim workshopu
»The Organization of Knowledge in Victorian Britain®, ktery se pod
zastitou CRASSH konal roku 2002 na univerzité¢ v Cambridgi.

Jsem téz povinovan dikem radé jednotlivct. Asa Briggsova
a ma zena Maria Lucia se mnou spolupracovaly na projektech k 19.
a 20. stoleti a umoznily mi pfekrocit hranice raného novovéku. Ma-
ria Lacia a muj dlouholety ptitel Chris Stray pfecetli prvni verzi
a dodali mi mnoho cennych pripominek. Za rtizné podnéty, po-
vzbuzeni a bibliograficka upfesnéni necht mij dik piijme Filippo
De Vivo, Axel Korner, Jenny Plattova a Hannu Salmiova.






UvoD

7

»Neexistuje zadna historie védomosti,” prohlasil roku 1993 teoretik
managementu a futurolog Peter Drucker a pfedpovédél, ze se ,bé-
hem nasledujicich desetileti“ stane vyznamnym studijnim oborem.!
V tomto pfipadé ale vyvoj jeho odhad predbéhl, nebot k rozmachu
zajmu o dé¢jiny védéni a poznani uz dochazelo v dobé, kdy svlij na-
zor pronesl: svéd¢i o tom knihy od odbornych historiki nazvané
Védéni je moc (1989), Obory védéni (1992) ¢i Kolonialismus a jeho poznd-
vaci formy (1996).2

Kdyz vznikala ma Spolecnost a védéni: od Gutenberga k Diderotovi
(2000), jesté jsem se domnival, Ze jde o individualni iniciativu, hna-
nou mym dlouholetym zdjmem o dilo Madara Karla Mannheima,
prukopnika ,sociologie“.3 Ze soucasné perspektivy je ale jasné, zZe
jsem byl jen jednim z mnoha odborniki, které védomé ¢i nevédomé
stimulovala diskuse o ,,védomostni spole¢nosti, jez k uvedenému
vyroku vyprovokovala i Druckera (viz niZe, str. 322). Jiz roku 1998
mluvili dva autofi o ,boomu® védomostnich témat* a od roku 2000
tento trend jesté posilil: odrazi se to nejenom v mnozstvi publikaci,

' Drucker (1993), 30.

2 Brown (1989); Ringer (1992); Cohn (1996).

3 Mannheim (1952). Srov. Kettler et al. (1984).
* Davenport a Prusak (1998), ix.
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ale také v badatelskych programech, predev§im (i kdyz ne vylu¢né)
v némecké jazykové oblasti.

Knihu, kterou drzite v ruce, lze ¢ist bud samostatné, anebo jako
pokracovani prvniho dilu Spolecnosti a védéni. (Doufdm ovsem, zZe
v dohledné dobé¢ budu moci vydat jednosvazkovou verzi pod titu-
lem Od Gutenberga po Google.) Na jejim pocatku stala osobni zvéda-
vost a snaha zodpovédét otazku: ,,Po jakych cestach jsme dospéli
do soudasného stavu naseho kolektivniho poznani?“ Emeritace mne

o (¢

vysvobodila z pout profesionalnich ,,obdobi“ a ,obort“, a tak pro
mne bylo oproti dfivéjsku snazsi se této zvédavosti oddat.

Tento svazek navazuje na vyklad Od Gutenberga k Diderotovi a po-
skytuje celkovy prehled o proménach svéta poznani v dobé od osvi-
censké Encyklopedie (1751-1766) po Wikipedii (2001). Hlavnimi té-
maty jsou rozmanité procesy, pfedevsim kvantifikace, sekularizace,
profesionalizace, specializace, demokratizace, globalizace a techno-
logizace.

Neméli bychom ale zapominat na protichtidné tendence. Po-
kud lze v mém vykladu hledat néjakou jednotici tezi, pak spociva
v upozornéni na soucasnou existenci a vzajemny vliv protichtidnych
trendl a na jakousi rovnovahu protikladu, ktera se ¢as od casu vy-
chyli (viz nize, str. 217, 259, 305). Nacionalizace poznani jde ruku
v ruce s internacionalizaci, sekularizace s kontrasekularizaci, profe-
sionalizace s rozmachem amatérismu, standardizace s produkci na
objednavku, specializace s interdisciplinaritou a demokratizace se
snahami potlacit ji anebo omezit. Dokonce i akumulace poznani je
do jisté miry vyvazovéana jeho ztratou (viz 5. kapitola). Jedinym tren-
dem, u néhoz se zda, ze kraci bez odporu vpied, je technologizace.

Historické vyklady riiznych stranek poznani se obvykle - jak to
je bézné u vsech historickych vykladt — pisi v kontextu urcitého
naroda a vysledky, jichz predstavitelé tohoto naroda dosahli, pak
u ¢tenaih vyvolavaji piehnané predstavy. Vezméme si vypravy k zem-
skému pélu: Britim se vybavi Robert Scott a Ernest Shackleton,
Ameri¢antim Robert Peary, Rustim Otto Smidt, Norfim Fridtjof
Nansen a Roald Amundsen, Svédtim Alfred Nathorst, Fintim Adolf
Nordenskiold a Dantim a obyvatelim Grénska Knud Rasmussen.

5 K prizkumu Arktiky viz Bravo a Sorlin (2002).
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Tato studie chce narodni jednostrannosti vyrovnat a zaujima expli-
citné srovnavaci stanovisko.

Kniha se zaméfuje na globalni Zapad. Snazim se ovSem nezustat
fixovan na ,velkou pétku“ (tedy Velkou Britanii, Francii, Némecko,
Rusko a Spojené staty) a vtdhnout do hry alespon obcas také zbytek
Evropy i Latinskou Ameriku. Napfiklad malé Nizozemi vyproduko-
valo zna¢ny pocet studii k historii vlastnich védomosti: kolonialniho
poznani, védy, muzei a tak dale.®

K rtiznym strankam zde probiraného ohromného tématu vysla
fada vynikajicich monografii a zvlasté to plati o historii védy. Vét-
$ina téchto knih se omezuje na déjiny jedné akademické discipliny.
Podobné jako u ndrodnich hranic se opét snazim prekrocit meze
disciplin a zaujimam komparativni pfistup. Predkladam zde pokus
o obecnou syntézu, jakysi destilat anebo — feceno slovy jiného his-
torika — ,,vyplenéni, nové aranZma a obcasnou revizi prace [mych]|
kolegti“.” K ukolu téz pati{ ucpavani dér, nebot nékterym tématiim
se dostalo mnohem mensi odborné pozornosti, a také rysovani spoj-
nic mezi smérem vyvoje na riznych mistech a v riznych oborech.

Cilem je nabidnout celkovy obrazek, takika panorama, jaké spe-
cialistiim obvykle unikd, zahrnujici mimo jiné i obecny popis sa-
motného procesu specializace. Toto panorama obdobi 1750-2000
bude vymezovano kontrastem k obdobi raného novovéku (tedy pii-
blizné rokiim 1450-1750), kterému jsem se vénoval po vétsinu své
akademické drahy. Nezapomeneme ale na kontinuitu mezi obéma
periodami, kam mimo jiné patfi povédomi o — feceno soucasnym
jazykem — ,informaénim pretizeni“.® Rad bych podnitil dialog mezi
dvéma typy badatelli, kteff jsou ve vzdjemném kontaktu jen vzacné,
totiz mezi historiky raného a pozdniho novovéku.9

Kniha se v anglickém originédle nazyva ,;socialni historie pozna-
ni“, a to ihned vyvolava dv¢ otazky, které je nutno ivodem probrat.
Co je to socialni historie? A co je to védéni?

Otterspeer (1989); Berkel et al. (1999); Jong (2004).
Pickstone (2000), 21.

Blair (2010), 1-10.

Srov. Konvitz (1987); Brown (1989); Waquet (2003, 2008).

© o - o
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SOCIALNIi HISTORIE V PLURALU

Adjektivum ,,socidlni“ je samoztejmé oSemetné. Zde jim chci pte-
devsim odlisit nasledujici vyklad od obecné kulturni ¢i intelektualni
historie pfislusného obdobi.

Individudlni myslitelé, jejichz jména dominuji vykladiim intelek-
tudlnich déjin, se na nasledujicich stranach samoziejmé objevi také:
nepochybné zanechali zasadni stopu a v knize jich zminime skoro osm
set, pro n¢které ¢tenare mozna az prili§ mnoho; je to vsak jista protiva-
ha k beztvainé abstrakci obecné pojatych trendti. Hlavnimi protago-
nisty této studie viak jsou ,,skupinovi nositelé védéni®, jak se odborné
iika v sociologii, tedy pfedevsim (a¢ ne vyluéné) skupinky s piimym
osobnim kontaktem, a ,institucionalni producenti védéni, chdpani
jako skupiny lidi, kteti se pravidelné schazeji ve snaze o spole¢ny cil
a s ohledem na pravidla, ktera vytycuji odlisné spolecenské role — od
biskupa po profesora a od predsedy vlady po manazera velké firmy."

Zatimco polsky sociolog Florian Znaniecki psal o ,,spolecenské
uloze nositele védéni®, tématem nasledujiciho textu bude rozmani-
tost spolecenskych roli riiznych nositeld védéni a poznani, roli vyty-
¢enych institucemi, jako jsou univerzity, knihovny, muzea, think-tan-
ky, ué¢ené spole¢nosti a védecka periodika. Probereme také procesy,
jez viibec vedou k institucionalizaci .

Myslenky nas budou zajimat také — bez nich by se institucim vii-
bec nedalo porozumét —, av§ak piednost dostane jejich vnéjsi, nikoli
vnitini historie a jejich intelektudlni prostiedi, nikoli problémy, na
néz jsou odpovédmi. Princetonsky Institute of Advanced Study, na
kterém kdysi pracoval i Albert Einstein, nas naptiklad bude zajimat
vice nez dopad Einsteinovy teorie relativity a kritika, s niz Edward
Thompson zautocil na University of Warwick, nas bude zajimat vice
nez jeho prizkumy vzniku anglické délnické tiidy.

Budeme se téz vénovat skupinkam v pfimém kontaktu, at uz jde
o spolupracovniky, nebo o konkurenty: pravé podobné skupinky
totiz Casto vykonavaji praci, pod kterou se pak podepise jednotli-
vec. Pfes pfetrvavajici mytus hrdinského cestovatele byly ,,aktivnim

1 Rueschemeyer a Skocpol (1996), 3.
" Znaniecki (1940); McNeely a Wolverton (2008); McNeely (2009); Thackray a Merton (1972), 473.
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vykonavatelem vyzkumnych cest uz od konce 19. stoleti, ne-li dfive,
»skupiny, a ne jednotlivci“.”? Stejné tak byl v ptislusné dobé labora-
torni vyzkum stéle zietelnéji vykonavan tymy spolupracovnikd.

Nasledujici vyklad je zkratka spolecenskou historii v podobném
smyslu jako jiz dostupné spolecenské historie archeologie, antropo-
logie, kartografie ¢i mediciny.’s Obé¢ urcent ale Ize i prohodit a knihu
oznacit za historickou sociologii poznani: stejné jako u sociologti se
tu zdiraznuje fakt, ze védéni je ukotvené v situaci, zatimco tradi¢ni
pohled ucence a védce li¢i jako odtrzené od svéta a uzaviené v la-
boratofich, observatotich, knihovnach a jinych vézich ze slonoviny.
K poklidné praci sice u¢enci nepochybné potrebuji ,,vlastni pokoj®,
ale tato izolace je jen relativni. Do laboratofe si s sebou berou cely
svét véetné politiky a vysledky jejich vyzkumu jsou ¢asto vyuzity pro
svétské potieby (viz 4. kapitola).

Dalo by se tedy mluvit o ,,politické historii poznani“ (a takto se
skute¢né nazyva jedna z kapitol), nebyt skutecnosti, ze mij cil tu je
$irsi a adjektivum ,spoledenskd® slouzi jako zastteSujici termin, ktery
vedle historie spolec¢nosti v uzsim slova smyslu zahrnuje i hospodar-
ské a politické d¢jiny. Jinou moznosti byl nazev ,historicka ekologie
poznani“: klicovym tématem tu je totiz zapas o zdroje, vzajemna di-
ferenciace a existence vhodného zivotniho prostredi pro rizné druhy
instituci, oborti a badateld, naptiklad encyklopedického, ,,renesanc-
niho“ vzdélance (viz niZe, str. 199 nn.)."

Treti moznosti byl ndzev ,kulturni historie poznani“. Obrat ,,vé-
domostni kultury® (¢i ,epistemické kultury®, némecky Wissenskultu-
ren) je stale béznéjsi a o jeho uzitku neni pochyb, nebot posiluje
povédomi o pluralité¢ fenoménu poznani.’ Nasledujici vyklad se
casto vénuje praktikam typu pozorovani, potizovani map ¢i vedeni
zapisk, a tyto praktiky lze rovnou mérou oznacit za kulturni i spo-
lecenské. Zda se mi vsak, ze dliraz kladeny na instituce vyzaduje ad-
jektivum ,,spole¢enska®, jehoz dalsi prednosti je, Ze evokuje tradici
sociologie poznani, ted jiz skoro sto let starou.

2 Fabian (2000), 25.

* Hudson (1981); Kuklick (1993); Harley (2001); Lane (2001). Srov. Ringer (2000).
* Oleson a Voss (1979), 440-55.

5 Knorr-Cetina (1999).
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VEDENI V PLURALU

Druha otazka - ,,Co je to védéni?* — nam muize neptijemné pfi-
pominat otdzku ,vtipkujiciho Pilata“, ktery podle Francise Bacona
»nevyckal na odpovéd™: co je to pravda? V prvnim kroku mtizeme
védéni odlisit od toho, co polsky antropolog Bronislaw Malinowski
nazval ,informaé¢ni surovina“.’ Tvrdi se ndm, Ze se ,,topime v infor-
macich®, ale pfitom ,la¢nime po védéni“. Mozna z nas budou ,,infor-
macni obfi“ a pfitom ,,védomostni trpaslici®.”

O informaci — smim-li si vypajcit slavnou metaforu od dalsiho
antropologa Clauda Léviho-Strausse — je mozna dobré uvazovat
jako o syrové a o védéni ¢i poznani jako o uvafeném. Informace je
samoziejmé syrova jen relativné, protoze ,data“ nikdy nejsou ob-
jektivné ,dana“; vzdy jsou shromazdéna lidskym duchem, plnym
predpokladii a predsudkti. Védéni je ale ,,uvafeno” v tom smyslu,
zZe je zpracované — a k témto procestim zpracovani, podrobné pro-
branym ve 2. kapitole, patii ovéfovani, kritika, méteni, srovnavani
a systematizace.

O védénich ¢i védomostnich tradicich bychom méli uvazovat
v plurdlu, jak to jiz v 70. letech ¢inil filosof Michel Foucault, i kdyz
je dodnes bézné povazovat je za singular a pfijimat ¢ast, kterou
dobfe zname, za reprezentanta celku. Reéeno znovu s Druckerem,
»presunuli jsme se od knowledge ke knowledges”.’®* Londynsti taxikari,
kteti uzivaji terminu the knowledge pro topografii britského hlavniho
mésta, zdaleka nejsou jedini zastanci pfedsudku (pfipisovaného kla-
sickému filologovi Benjaminu Jowettovi, rektorovi oxfordské Balliol
College), Ze ,co nevim, neni védéni“.’» Rlizna védéni lze rozdélit na
explicitni a implicitni (¢i tacitni), ¢istd a aplikovana, lokalni a uni-
verzalni. Jen malokdy sice vznikaji historické vyklady obratnosti, ale
je jisté, ze praktické knowing how zasluhuje misto vedle teoretického
knowing that.*® Podobné téz podrobena, zotrocena védéni (savoirs
assujettis) zasluhuji misto po boku téch dominantnich, a ne v jejich

16 Cituje Young (2004), 369.

7 Naishitt a Aburdene (1990); Mittelstrass (1992). Srov. Davenport a Prusak (1998), 1-24.
¢ Drucker (1993), 41. Srov. Messer-Davidow et al. (1993); Foucault (1997); Worsley (1997).
'S Burke (2000), 18; ¢es. vyd. Burke (2007), 19.

2 Ryle (1949); Thelen (2004).
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podrudi.® Otazka ,,Co je to védéni?“ ma i politicky aspekt. Kdo ma
pravomoc rozhodovat, co je védéni?

Podobné¢ jako se nasledujici vyklad omezuje na poznani na glo-
balnim Zapadé, omezuje se také na akademicky typ poznani. Pies-
n¢jsi titul by proto znél ,,spolecenska historie zdpadniho akademic-
kého poznani“. Problém ale tkvi v tom, Ze podobny nazev by nejen
$patné znél, ale také vyvolaval mylnou pfedstavu, ze snad tento druh
védéni chceme probirat v izolaci.

Nasledujici studie ma naopak za tstfedni téma vzajemnou inter-
akci mezi riznymi druhy poznani: to je pric¢inou naptiklad opakova-
nych zminek o detektivech a §pionech ¢i vladach a firmach a také po-
pis vazeb mezi novymi akademickymi obory typu chemie, ekonomie
¢i geologie a praktickymi poznatky 1ékarniki, obchodniki, hornikt
a podobné. Naptiklad Adam Smith byl v Glasgow clenem klubu
pro politickou ekonomii (Political Economy Club) a jeho slavny
spis Bohatstvi ndrodii z roku 1776 za mnohé vdéci rozhovorim autora
s dalsimi ¢leny, mistnimi obchodniky. Dokonce jiz zaznél nazor, Ze
se ekonomie jako obor ve Velké Britanii rozvinula ,,do zna¢né miry
bez jakéhokoli akademického ¢i jinak oficidlniho uznani®.*

Casto byla té2 ptekondvana hranice mezi akademickym vyzku-
mem a vyzvédnou ¢innosti, zvlasté (avsak ne vyluéné) béhem vélek.
Americky rozvédny Office of Strategic Services pfijal do svych fad
mnoho univerzitnich profesort (viz niZe, str. 148). Ve Velké Britanii
se ve 30. letech k rozvédce pridal Peter Russell, znamy predevsim
diky své ¢innosti hispanisty, a kunsthistorik Anthony Blunt pracoval
pro britskou MI5 i pro sovétskou NKVD.

Z geografického hlediska se kniha ptres své zaméfeni na Evro-
pu a obé Ameriky pfilezitostné vénuje i jinym Castem svéta, napii-
klad Egyptu, Ciné a Japonsku v 19. stoleti. Je to nezbytné, protoZe
zapadni poznani se v této dobé rozsifilo mimo globalni Zapad -
i kdyz vyraz ,rozsifilo“ tu neni nejvhodnéjsi, protoze sugeruje, Ze
uvedeny presun nezahrnuje zadnou zménu. Vhodnéjsi je predsta-
va aktivni recepce, pfi které si jednotlivci a skupiny mimo zapadni
okruh osvojovali zapadni poznatky a prizptisobovali si je pro vlast-

2 Foucault (1997), 8.
2 Furner a Supple (1990), 46. O klubu viz Phillipson (2010), 40, 129.
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ni potieby. Za druhé je nutno tyto odliSné oblasti probirat téz proto,
ze dochézelo i k pfesuntim opa¢nym smérem a jejich vyznam byl
na Zapadé¢ uznan az relativné nedavno. Napriklad expedi¢ni ces-
tovatelé byli v této dobé (stejné jako v raném novovéku) zavisli na
domorodych privodcich a mapach, a totéz plati o botanicich, ling-
vistech a dalsich odbornicich, ktefi pak piislusné ,,objevy” vydavali
za vlastni.®

Samozfejmé jde o ohromné téma, které lze jen obtizné pojmout
do jednoho svazku o néjakych sto tisicich slovech. Mohu jen doufat,
Ze mne Ctenafi nebudou povazovat za spolupachatele na informac-
nim pfetiZzeni. Jedna se o stru¢ny narys velkého tématu, a relativ-
né rychlé objevy tak ziskavaji pfednost pfed pozvolnou a trpélivou
akumulaci poznani, ktera pak vede k zasadnim interpreta¢nim po-
sunum. Stejné tak je jasné, ze kniha je napsana z individualniho hle-
diska. Velmi jemné fe¢eno, mé vlastni védéni o celku védéni je velmi
nevyvazené a casto jsem cCelil dilematu: chtél jsem sice nalezité dostat
pfirodnim védam, pfitom mne ale lakaly podrobnéjsi analyzy obort,
v nichz se sam vyznam lépe, od kunsthistorie po antropologii. Tuto
osobni notu dale posiluje fakt, Ze jsem se do promén vzdélanostnich
rezimi za poslednich padesat let — coz je dvacet procent probirané-
ho obdobi - sam zapojil, sledoval jsem je z perspektivy jedné kon-
krétni discipliny (totiz historie) a ze tfi univerzit: Oxfordu, hrabstvi
Sussex a Cambridge.

Pres délku textu je tedy knihu nutno povazovat za esej, jehoz
metodika neni exaktni a jehoz zavéry jsou formulovany zkusmo. Sta-
novené téma se nepokousim vycerpat, chci nabidnout pohled z ptaci
perspektivy. V jistém smyslu se dokonce jedna o sérii esejti. Uvodni
¢tyti kapitoly se zaméfuji na procesy shromazdovani, analyzy, ite-
ni a vyuzivani poznatkd s dirazem na historické ukotveni aktivit
mnohdy povazovanych za neménné. Pata a Sesta kapitola se pokou-
$eji nalomit obvykly pfedpoklad o nezadrzitelném pokroku poznani
a védy a ukazuji problematické stranky akumulace poznatkd. Sedma
a osma kapitola se d¢jindm poznani vénuji z geografického, ekono-
mického, politického a sociologického hlediska. Zavére¢na kapitola
jasnéji formuluje prabézné téma zmény v Case.

% Raj (2007); Short (2009).
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Specializace zanechala stopu nejenom na historii, ale i na histo-
riografii poznani. Napftiklad historie védy ma na mnoha univerzi-
tach samostatnou katedru. V roce 1993 vznikla pro tento obor me-
zinarodni asociace (International Intelligence History Foundation)
a v roce 2001 i odborné periodikum (Journal of Intelligence His-
tory). Sekundarni literatura k déjindm poznani se ¢leni bud podle
narodi, nebo podle obort. Naproti tomu cilem této stati i hlavnim
opravnénim pro jeji vznik je snaha piekracovat narodni, spolecen-
ské i oborové hranice (podle rady E. M. Forstera: ,Pouze spojuj“),
uniknout tomu, co by Warburg nazyval intelektualnimi ,,pohranic-
niky“, a vytvofit polyfonni déjiny riznych poznani a védéni, déjiny
nahlizené z mnoha riznych perspektiv.

Tato kniha sice nechce hajit jeden konkrétni postoj k védéni a uz
vlbec ne néjaky zavazny pristup, nicméné Ctenar si zaslouzi byt
varovan, ze autor je pluralista v nasledujicim smyslu: ma za to, ze
mnohost védéni je stejné zadouci jako mnohost minéni, nebot po-
rozuméni prameni z intelektudlniho dialogu a dokonce i konfliktu.






PRVNI CAST

Védomostni praktiky






KAPITOLA PRVNI

Shromazdovani poznatkt

Socialni historie poznani se samoziejmé musi zajimat o to, jaky-
mi zplusoby rtizné skupiny ziskavaji, zpracovavaji, §ifi a vyuzivaji
poznatky. Rozvédka ¢ili Spionaz tuto sekvenci nékdy déli na ctyfi
hlavni faze: sbér, analyza, uvedeni do obéhu a akce (zkratka CADA:
collection, analysis, dissemination, action).! Oddélit od sebe tyto faze
zcela dokonale je samoziejmé vylouceno.? Sbér ¢i pozorovani se
nikdy nedé€la s prazdnou hlavou. Jak napsal antropolog Clifford
Geertz: ,,pfi studiu kultury analyza prostupuje pfedmétem zkouma-
ni.“ Stejny postfeh zopakovali, mozna az v ptehnané podobé¢, auto-
f1, kte¥{ hovo¥i o ,kulturni konstrukci® skoro vieho.3 Sifeni v sobé
Casto zahrnuje analyzu.* Uvedené faze se mohou jevit jako nadc¢aso-
vé, ale kazda z nich je ukotvena v prostoru i ¢ase.

Naznacené faze probereme v uvedeném potadi v I. ¢asti knihy
a postupné do nich zavedeme dalsi distinkce. Tato kapitola se zaméfi
na uvodni fazi, tedy na sbér a shromazdovani poznatk.

Treverton (2001).
Fabian (2000), 198.
Geertz (1973), 15.
Raj (2007), 20-1.
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JAK NASHROMAZDIT POZNANI

Metafory ,sbirani“, ,shromazdovani“ ¢i ,kupeni“ o¢ividné na-
¢rtavaji prehnané zjednoduseny obrazek, jako kdybychom moh-
li poznatky posbirat jako Skeble na pobrezi, utrhnout je z kert
a stromul jako ovoce anebo je pochytat jako motyly. Podobné
upozornéni lze pronést o metafofe ,lovu® ¢i ,,chytdni® (oblibené
v dnes$ni teorii managementu).5 Zde téchto termint uzivime jen
pro zkratku, jako nalepku pro celou sérii procesti, kam patii pra-
zkum, pozorovani, ohleddvani a experimenty, nemluvé o naku-
pech, plenéni a v neposledni fadé také dotazy na mistni informato-
ry a rozhovory s nimi.

V akademickém prostiedi se témto procesim souborné rika re-
search — ,predbézny vyzkum®, ,zkoumani“. Vyraz se pfilezitostné
objevuje uz pied rokem 1750, ale ziskava na frekvenci v mnoha ev-
ropskych jazycich (recherches, ricerche, Forschung atd.) v ndzvech knih
od poloviny 18. stoleti jako termin pro vyzkum v fad¢ rznych oblasti
intelektualni ¢innosti véetné anatomie, astronomie, politické ekono-
mie, demografie, geografie, fyziky, chemie, paleontologie, mediciny,
historie a orientalnich studii. Uvedme jen nékolik slavnych piikladi:

1768 de Pauw, Recherches philosophiques sur les Américains
1788— Casopis Asiatic Researches

1794 Lamarck, Recherches sur les principaux faits physiques
1799 Davy, Researches, Chemical and Philosophical

1812 Cuvier, Recherches sur les ossemens fossiles

1838 Cournot, Recherches sur les principes mathématiques

de la théorie des richesses

Uvedené priklady postihuji vyzkum provadény v archivech, mu-
zeich a laboratofich, ale nasli bychom i uplatnéni na ,,praci v terénu
(fieldwork) — jasnym ptikladem tu je expedi¢ni prizkum. Sekretar
britské admirality John Barrow, ktery si mohl prizkumné vypravy
objednavat, vydal roku 1846 popis nékterych expedic pod nazvem
Voyages of Discovery and Research in the Arctic Regions. Cestovatelé

5 Ginzburg (1989).
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poskytuji plisobivé pfiklady shromazdovani poznatkd vedoucich
k tvaham o tom, jakymi procesy se poznani tvoii.®

DRUHA EPOCHA VELKYCH OBJEVU

V prvnim stoleti zkoumaného obdobi, tedy v letech 1750-1850, se
podarilo shromazdit zcela ohromujici mnozstvi novych poznatki,
pficemz na cele stoji Evropané a jejich poznatky na téma fauny, flory,
geografie a historie jinych c¢asti svéta. Neni proto divu, zZe néktefi
historici toto obdobi oznaduji za ,,druhou epochu velkych objeva“.?

Prvni epocha velkych objevi, jak ji zahdjili Vasco da Gama
a Krystof Kolumbus, se vyznacovala rozsahlymi priizkumy pobiezi.
Nasledna epocha tento pobiezni prizkum rozsifila na jizni polo-
kouli a jinam, soucasn¢ ale zahrnovala velké expedice do vnitrozemi
Afriky, Severnii Jizni Ameriky, Australie, Sibife, stfedni Asie i jinych
regiond, a takto zaplnila ,,prazdna mista“ na mapé, jak o nich mluvil
Joseph Conrad. Alexander von Humboldt, cestovatel, jehoz jméno
zazni jesté nékolikrat, byl oznacen za ,némeckého Kolumba®“.

Expedi¢ni cestovatel John Hemming definoval prizkumnika
jako ,muze, ktery pronikne mimo svét znamy jeho vlastnimu spo-
lecenstvi, odhali, co se tam nachazi, a vrati se zpét, aby to popsal
vlastnim bliznim“.® Hemmingova definice opomiji Zeny-cestovatelky
a také Cetnou skupinu téch, jimz se nezdaril navrat, nicméné diraz,
ktery Hemming klade na snahu pfinést poznatky zpatky domd, je
v souladu s cili této knihy.

Pribéhy badatelskych obtizi, ispéchii a tragédii vybizeji k hrdin-
skému li¢eni a vypravéni o nich vznikaly znovu a znovu. Mezi nej-
slavnéjsi jména patfi James Cook a Louis-Antoine de Bougainville
v Tichomofi, Mungo Park a David Livingstone v Africe, Meriwether
Lewis a William Clark na Zapadé Spojenych statti, Alexander von
Humboldt v Jizni Americe, Robert Burke a William Wills v Austra-
lii, Alexander von Middendorff na Sibifi a Nikolaj Przevalskij ve

8 Fabian (2000), zvl. 180-208.
7 Goetzmann (1959).
& Hemming (1998), 8.
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stfedni Asii. Piinos téchto cestovateltl k poznani se dnes tési rostouci
pozornosti.?

Naprtiklad Humboldt spole¢né s pritelem botanikem Aimém
Bonplandem stravil pét let p¥i priizkumu Spanélské Ameriky (1799-
1804), vylezl tu na vysoké hory véetné sopky Chimborazo a putoval
podél Orinoka a Amazonky. Jeho vyprava znamenala vyrazny pfinos
pro geologii, botaniku, zoologii (napiiklad prizkum elektrickych
uhoiil), meteorologii a fadu dalsich disciplin (respektive fadu ob-
lasti, jez se mély poté stat disciplinami, jak podrobnéji objasnime
v 6. kapitole).”

V dané dobé ale ptisobilo mnoho dalsich cestovateld, ktefi si ne-
vydobyli tak velkou slavu. Africké vnitrozemi probadali vedle Brit
i Francouzi a Némci, naptiklad René Cailli¢, ktery uposlechl vyzvy,
jiz pfednesla Société géographique de Paris, a roku 1828 dorazil do
Timbuktu, Pierre de Brazza, po némz je pojmenovano Brazzaville,
Henri Duveyrier, ktery jako devatendctilety prozkoumal saharskou
poust, némecky geograf a Duveyriertv pfitel Heinrich Barth, téz
¢inny na Sahare, nebo némecky botanik Georg Schweinfurth, ktery
objevil stiedoafricky kmen Azanda.”

V Tichomofi se k viidciim vyznamnych expedic fadi nejenom
slavni Cook a Bougainville, ale téz Jean-Francois de La Pérouse, Ni-
colas Baudin a Matthew Flinders. Baudin zahajil cesty kolem svéta
roku 1800 mimo jiné s cilem zmapovat australské pobiezi; tésil se
pfitom podpoie vyznamné ucené spole¢nosti (Institut de France)
a pomoci ucencil z riznych zemi: astronomi, botanik®, mineralo-
gl, zoologtl a jednoho lékare soucasné povéreného vyzkumy, které
bychom dnes oznacili za etnografii.

V Rusku i ve Spojenych statech soucasné probihaly prazkumy
vnitrozemi téchto ohromnych zemi, pficemz Rusové postupovali
na vychod a Ameri¢ané na zapad. V rozmezi let 1803-1806 se Me-
riwether Lewis a William Clark, které prezident Jefferson jmenoval
do ¢ela ,expedi¢niho oddilu®, dostali z Pittsburghu na tichomoi-

9 Driver (2004).

0 Nicolson (1987); Ette et al. (2001); Rupke (2005).

" Essner (1985), coz je studie 109 vyprav do Afriky, které v 19. stoleti podnikli némecti cestovate-
|é, uvadi dvaatficet védc(; srov. Fabian (2000). K Duveyrierovi viz Heffernan (1989) a Trumbull
(2009), 56-64.
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ské pobfezi a zase zpatky a probadali pritom dvé tfetiny Severni
Ameriky. Podle Lewise bylo cilem expedice ,,proniknout zemi o §ifi
nejméné dva tisice mil, na kterou jesté noha civilizovaného clovéka
nikdy nevstoupila“. Clark prométoval terén a kreslil mapy, Lewis byl
zodpovédny za prirodovédné aktivity.

Oba badatelé¢ objevili zvitata, o nichz zapadni véda neméla tu-
$eni, mj. prérijni psy, texaskou jestérku (,rohatou Zabu z rovin®)
a vychodni vodni krysu, a poslali po kuryrovi botanické, zoologické
a mineralogické vzorky. M¢li téz ptikazano zjistit jména indianskych
kmend, se kterymi se setkaji, naucit se jejich jazyky a poznat jejich
zaméstnani, nastroje a zvyky. Podali popis Siouxti, So$onti a Niimii-
pt (»Nez Perce®) a ptivezli s sebou slovni¢ek nékterych indidnskych
jazykt.=

V popisech jejich vypravy byla obvykle opomijena role domo-
rodych informétort (jako byla Sakakavea, viz nize, str. 251) pfi ze-
mépisné orientaci a pfinos ,domorodého geografického poznani,
zachyceného v mapach, kterymi se pfi cesté {{dili“.s Nicméné vy-
kon samotného Lewise a Clarka, podobné jako dal$ich expedic¢nich
cestovateldl, je ictyhovny a umoznil odbornikéim ziskat si celkovou
pfedstavu — v daném piipadé o americkém Zapadé —, kterou domo-
rodci neméli.

V Rusku poradala Zemépisnad spolecnost, Akademie véd, Rus-
ké etnografické muzeum a dalsi instituce vypravy s cilem zmapovat
a prozkoumat vzdalené casti carské riSe véetné Sibire a Arktidy. Ka-
tefina Velika vyslala v letech 1768-1774 na Sibif némeckého ucen-
ce Petra Pallase s povéfenim prozkoumat prirodni zdroje, tamtéz
provedl roku 1806 vyzkumy rusky botanik Michail Adams, v letech
1828-1830 se do oblasti vydal Christopher Hansteen z Norska, aby
prozkoumal zemsky magnetismus, a region roku 1829 navstivil i Ale-
xander von Humboldt.

Prvni velkou védeckou expedici na Sibif v§ak podnikl az zoo-
log Alexander von Middendorff v letech 1842-1845. Finance zajis-
tila ruska vlada, Akademie véd poskytla oficidlni zastitu a tikkolem
cesty bylo probadat organicky zivot v arktickém prostiedi. Midden-

12 Cutright (1969); Moulton (1986-2001).
13 Short (2009), 59-66.
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dorff ale uskutecnil mnohem S$irsi prizkumy a rozhodil sit stejné
siroce jako Lewis a Clark na americkém Zapadé¢; jeho cesta proto
byla oznacena za ,,nejvyznamnéjsi ruskou védeckou expedici za celé
19. stoleti“. Spolu se skupinkou spolupracovnikii zmapoval region,
prozkoumal klima, zméfil teplotu ptdy a vedle vzorka fléry a fauny
sbiral také ndstroje, pisné, pfibéhy a slovni zdsobu domorodych et-
nik, mimo jiné Ostakt (Chantt), Jakutt a Tunguzt.' Expanze Rus-
ka do Turkmenstdnu podnitila sérii geografickych, archeologickych
a etnografickych vyprav do stfedni Asie; v jejich Cele stanuli Nikolaj
Przevalskij (1872), Samuil Dudin (1900-1902) a dalsi.’’ Definitivné
tuto oblast zmapoval §védsky zemépisec Sven Hedin pfi sérii expe-
dic v rozmezi let 1894-1908.

VEDECKE VYPRAVY

K rozvoji poznani, predevs§im zemépisného, pfispéli na sousi
i na moii mnohdy jedinci bez jakychkoli odbornych naroki, a to ve
spolupraci — pozdéji mnohdy zamlcené — s domorodymi obyvateli
zkoumané oblasti.

Mezi prvni a druhou epochou vyzkumnych cest je ovSem jeden
podstatny rozdil. Na lodich prvni epochy se plavili vojaci, obchod-
nici, misionafi a spravni povérenci. Druha epocha byla dobou silici
specializace (viz niZe, str. 197 nn.), a mezi pasazéry se tak objevili
1 astronomové¢, prirodovédci a dalsi ucenci. Stale castéji se konaly
»védecké” expedice, tedy cesty konané predevsim anebo mimo jiné
s cilem ziskat poznatky nejenom o strategicky, politicky ¢i hospodai-
sky vyznamnych namornich trasach, ale také o pfirodni sfére viibec
a (vzacnéji) o odlisnych kulturach.

Nékdy zazniva nazor, ze koncept védecké expedice vznikl kon-
cem 18. stoleti.’” Tato domnénka ale pfehlizi rané novovéké paralely,
jako je Francisco Herndndez, 1ékar Spanélského krale Filipa II., vy-
slany na sedmiletou misi (1571-1578) do Mexika a na Filipiny s tko-

" Masterson a Brower (1948); Reinhartz (1994); Tammiksaar a Stone (2007).
5 Browere a Lazzerini (1997); Knight (1999).
16 Spary (2000).
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lem probadat 1éc¢ivé byliny. Piesto je nepochybné pravda, ze pravé
v zavéru 18. stoleti dochazi k rozmachu védecké anebo poznavaci
expedice jakoZto dobie organizovaného a relativné ¢astého ukazu —
tedy jakozto instituce.

O védeckych zajmech — anebo alespon o snaze prezentovat se
v tomto svétle — svédci i nazvy nékterych lodi pouzitych na expedic-
ni vypravy: James Cook plul na Discovery, Alessandro Malaspina na
Descubierta, La Pérouse na Astrolabe, Baudin na Naturaliste a Géogra-
phe, Flinders na lodi Investigator a francouzska expedice do Ticho-
mofti (1792) a do Arktidy (1835) na Recherche.

Shromazdovani poznatkti se zaélenilo mezi instrukce udilené
lodnim kapitaniim a na palubu byla nékdy pfibrana skupinka od-
bornikt. S kapitdnem Cookem cestoval pii prvni plavbé astronom;
Royal Society si cestovatele objednala k pozorovani prechodu Ve-
nu$e pres Slunce, propocteného na rok 1769. Na palubé byl také
botanik Joseph Banks a jeho $védsky kolega Daniel Solander (odtud
Botany Bay ¢ili zatoka Botaniky, dnes ¢ast mésta Sydney, pojmeno-
vana Cookovym vynosem). La Pérousovi udélili krdlovsky geograf
a Akademie véd podrobné instrukce, jaké poznatky sbirat. Vzal s se-
bou deset ucencii: astronomy, geology, botaniky, zoology; a nadto
jesté kreslife povétené zaznamenat krajinu, faunu, fléru a domorod-
ce navstivenych mist.”

Spanélsko vytrvalo v tradici Filipa II. a Hernandeze a béhem
18. stoleti uspofadalo osmnact expedic, predevsim botanickych
vyprav do Nového svéta. Francie podnikla jesté vice cest. Do této
rubriky patii $panélska vyprava k Orinoku (1754-1761), francouzsko-
-Spanélska vyprava do Peru (1777-1788), $panélska expedice do Nové
Granady, dnesni Kolumbie (1783-1808) a expedice do Nového Spa-
nélska, dnesniho Mexika (1787-1803)."® Jinak fe¢eno, Humboldtova
vyprava do Spanélské Ameriky sice upoutala vice svétové pozornosti
a pfinesla objevy ve vétsim poctu obortl, ale ani zdaleka se nejednalo
o prvni anebo ¢asové nejdelsi cestu.

7 Kury (1998).
'8 Diez Torre etal. (1991), 22 pozn., 51, 131. Srov. Pino (1988); Solano (1988); Gonzalez Bueno a Rod-
riguez Noval (2000); Bleichmar (2008).
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TRETi EPOCHA OBJEVITELSKYCH CEST?

Pokud se zaméfime pouze na obdobi 1760-1860 ¢ili od Cooka
k Livingstonovi, unikne nam fada téch nejimpozantnéjsich kon-
frontaci mezi cestovateli a drsnymi kouty svéta, tentokrat v Arkti-
dé¢ a Antarktidé (i kdyz vypravu k severnimu pélu podnikl kapitan
Constantine Phipps jiz v roce 1773). I zde je touha po poznéani di-
lezitym motivem. Sesty mezindrodni geograficky kongres roku 1895
vyhlasil, Ze ,,nejvyznamnéjsi geograficky objev, jaky zbyva udinit®,
predstavuje Antarktida a ze cesta by ,,pfispéla k poznani ve skoro
véech védeckych oborech®. Slavny chemik Dmitrij Mendélejev na-
1éhal na ruského ptedsedu vlady, aby v zajmu ,vitézného poznani“
podpotil ,dobyti“ Severniho a Jizniho pélu.*® Nansen byl zoolog
a oceanograf. Nathorst byl geolog a paleobotanik. Béhem Amund-
senovy expedice do Arktidy v letech 1918—-1925 vznikla na ledové kie
geofyzikalni observatof.

Kdyz se nakonec podarilo dospét k Severnimu i Jiznimu pélu,
zdalo se, ze na svété nezbyva misto k dobyti ¢i prozkoumani, a roku
1904 britsky geograf Halford Mackinder s litosti vyhlasil konec ,.ko-
lumbovské® éry a pocatek ,,uzavieného svéta“.

Otevirala se ovSem nova hranice, totiz svét pod moiskou hladi-
nou. Prizkum oceanskych hlubin zapocal vypravou na britské lodi
Challenger (1872-1876), kterd potidila geologickou mapu motského
dna, zméfila teplotu vodu v riiznych hloubkach a odhalila asi 4700
doposud neznamych forem zivota. Pocinaje 30. lety se podmoiské
expedice podnikaly ve speciadlné sestrojenych batysférach (spousté-
nych z lodi na lané) a batyskafech (s vlastnim pohonem), opatie-
nych velkymi okny pro snadnéjs$i pozorovani.®

Po prizkumu souse a more nastoupily expedice do vesmiru a zro-
dila se ,tfeti epocha objevitelskych cest®.?* Vypusténi ruské druzice
Sputnik v roce 1957 a rok nato vznik amerického Utadu pro letectvi
a vesmir (National Aeronautics and Space Administration, NASA)

9 Cituje Fernandez-Armesto (2006), 381.
% Cituje McCannon (1998), 18.

2 Kunzig (2000).

2 (Goetzman (1986), 4.
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mélo vedle statni prestize také ,,podpotit rozvoj védeckého poznani®.
Pojmenovani amerického raketoplanu Challenger (funk¢ni 1983 az
1986) bylo zvoleno jako hold zminéné lodi z 19. stoleti.

Stejné jako tomu bylo u vyprav k pélim, epické dobrodruzstvi
cest Jurije Gagarina a Neila Armstronga (nemluvé o tragickém osu-
du astronautt, ktefi zahynuli pti havariich) zastinilo poznatky shro-
mazdéné béhem cetnych vesmirnych vyprav podniknutych s posad-
kou i bez posadky: napftiklad sbér geologickych vzorkt z Mésice,
oceanograficky prizkum pomoci pristrojti umisténych ve vesmiru,
pfenos dat na Zemi z Venuse, Marsu, Jupitera, Saturnu, Uranu
a Neptunu a nedavno i rozbor ptdy na Marsu, zajisténé roku 2008
vesmirou sondou Phoenix.?

HLEDANI DAVNYCH KULTUR

Nékolik malo poznavacich expedic se misto pfirodni sféry zamé-
filo na minulou ¢i soucasnou kulturu. Jednim z nejstarsich ptikla-
dt tu je Niebuhrova vyprava do Ardbie (dnesniho Egypta a Syrie)
v letech 1761-1767. S myslenkou pfiSel némecky biblicky filolog Jo-
hann David Michaelis: cilem bylo dozvédét se vice o starozdkonnich
narodech studiem téchto etnik v jejich vlastnim prostfedi. Podnik
financoval dansky kral a vedle némeckého zemémeétice Carstena Nie-
buhra se na ném podilel $védsky botanik Peter Forsskal, jeden filo-
log a jeden kreslit. Osud vétsiny ucastnikii byl stejné tragicky jako
u mnoha cestovatelil v Africe a Antarktidé, i kdyz samotny Niebuhr
prezil a vydal knizné slavny popis Arabie, kde poskytl nové informa-
ce o mistnich zvyklostech a jazycich a také o sochach zachovanych
v troskach Persepolis.?* Dansky kral také financoval vypravu, kterou
zcela bez doprovodu v letech 1816-1823 podnikl filolog Rasmus Rask
ve snaze najit nezndmé rukopisy; navstivil ptitom Svédsko, Finsko,
Rusko, Persii a Indii.

Niebuhrovu cestu o generaci pozdéji zastinil sbor vice nez sto
padesati védcit, kteti doprovazeli Napoleonovu arméddu pfi fran-

% Pyne (2010).
% Rasmussen (1990); Carhart (2007), 27—-68.
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couzské invazi do Egypta v roce 1798.% Po vzoru této expedice pak
francouzska vojska pfi intervenci do fecké valky za nezavislost do-
provazela zvlastni védecka mise (Mission scientifique de Morée),
ktera ptisobila v letech 1828-1833 pod zastitou Institut de France.
V letech 1841-1843 se jménem francouzské vlady uskutec¢nil ,,védec-
ky prizkum® Alzirska, jak znélo oficialni oznadeni akce. Nékolik
ucenct také doprovazelo francouzské sily pfi intervenci v Mexiku
na podporu cisafe Maximilidna v roce 1862.%° O vyuziti poznatkt
pti budovani a udrzovani kolonialnich 1si si vice fekneme ve 4. ka-
pitole.

Mezi ucenci v doprovodu egyptskych, reckych, alzirskych a me-
xickych tazeni byli i archeologové. K pozoruhodnym objevim ma-
teridlnich pozustatkl po davnych civilizacich doslo jiz v 18. stole-
ti; mimo jiné byly odkryty trosky starofimského Herculanea (1738)
a Pompeji (1748) a mayského mésta Palenque v Mexiku (1773).

Vétsina téch nejslavnéjsich archeologickych vyprav a vykopavek
se ale datuje do poloviny a zavéru 19. stoleti. Anglicky diplomat
Austin Layard pocinaje rokem 1845 odhaloval staroasyrské Ninive,
Némec Heinrich Schliemann od roku 1870 pracoval na vykopavkach
Tréje (pobliz Hisarliku v Anatolii). Civilizaci starého Sumeru od-
halil poc¢inaje rokem 1877 francouzsky archeolog Ernest de Sarzec
v irackém Tellu. Poc¢inaje rokem 1880 odhalil pti vykopavkach An-
glican Flinders Petrie mnoho staroegyptskych sidel. Némec Robert
Koldewey objevil Babylén a Arthur Evans objevil palacovy komplex
v krétském Knodssu; oba pracovali od roku 1899.

UZasné objevy ale ¢ekaly i na pocatek 20. stoleti. Poéinaje rokem
1906 se diky vykopavkam v Boghazkoi v Anatolii zdatilo odhalit
chetitskou civilizaci. V letech 1907-1909 odhalil Rus Pjotr Kozlov
v zépadni Ciné tangutské mésto Chara-Choto. Roku 1911 americky
historik Hiram Bingham s pomoci mistniho rolnika objevil incké
sidlo Machu Picchu a roku 1934 zapocaly systematické vykopavky
mayskych pozustatku v Palenque.

V téze dobé probihaly i antropologické vypravy. K nejznamé;jsim
patii Jesupova vyprava do severniho Tichomofii z let 1897-1902, kte-

% Godlewska (1988); Gillispie (1989); Laurens (1989).
% Broc (1981); Bourguet et al. (1998), 71-95, 97-116; Droulia a Mentzou (1993), 81-90.
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ré se ucastnil i Franz Boas, cambridgeskd antropologicka expedixe
do Torresovy uziny z roku 1898, coz byl de facto interdisciplinarni
podnik, a francouzska mise do Dakkaru a Dzibuti z let 1931-1933,
na niz se podilel pfedni antropolog Marcel Griaule. Podobné¢ jako
u folkloristli na domacim tzemi byla zvidavost antropologti dale
podnécovana virou, ze jsou svédky konce tradi¢nich ¢i ,,primitiv-
nich” kultur, odsouzenych modernim svétem ke zkaze. Jak roku 1880
prohlasil Adolf Bastian: ,Vse, co lze vykonat, je nutno vykonat ted.
Pokud to vykondno nebude, moznost etnologie navéky zanikne.“*
Podle Malinowského tkvi tragika etnologie v tom, Ze piesné ve chvi-
li, kdy je ,pripravena pracovat®, ,se material jejiho studia beznadéj-

£ o8

né rychle rozplyva

0BJEV CASU

Archeologové nebyli jedini, kdo prispél k fenoménu nazyvanému
~objev ¢asu® a zvlasté ,¢asovych hlubin® (deep time).* U téchto sku-
pin lze mluvit o ,,expedicich v ¢ase®. Proto je v této kapitole fadime
vedle cestovateld prostorem, i kdyz objevovani stale hlubsich caso-
vych vrstev bylo vysledkem nesmirné trpélivé analyzy, ne prostého
pozorovani.

Kolem roku 1750 jesté velké mnozstvi vzdélanych Evropani za-
stavalo tradi¢ni nazor, Ze staii svéta je Sest tisic let. Nasledné se tato
predstava stala ter¢em opakovaného zpochybnéni ze strany archeo-
logti, paleontologti, geologti a astronomii. Kolem poloviny 19. stoleti
se v anglictiné zacal mezi archeology, ale i v jinych kontextech pou-
zivat vyraz prehistory jako oznaceni pro minulost lidstva pred vynale-
zem pisma. (Francouzské préhistoire se objevilo o néco pozdéji, roku
1876, ale termin antehistorique vesel v uzivani uz nékdy po roce 1830.)

Era ozna¢ovana za ,prehistorii® ¢ili ,pravék” postupné nabyvala
na rozsahu. Doba kamennd byla rozdélena na starou a novou, tedy
paleolit a neolit. Pak bylo zavedeno i stfedni obdobi, mezolit, a pa-

7 Cituje Cole (1985), 287.
% Malinowski (1922), xv.
2 Toulmin a Goodfield (1965); Rudwick (2005).
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leolit byl dale rozdélen na spodni, sttedni a horni, aby se tak odlisily
zmény v ramci obdobi, které se nyni jevilo delsi a delsi.

Zasluhou archeologti a paleontologti se datum nastupu ¢lovéka
jakozto savce, ktery pouziva nastroje, za poslednich asi sto padesat
let vyzkumu neustale pfesouval déle do minulosti. V roce 1942 obje-
vili Louis a Mary Leakeyovi lidska sidla v kenské lokalité Olorgesai-
lie; nasli tu mimo jiné kamenné ru¢ni kliny a poziistatky zvirat, je-
jichz stafi urcili v rozmezi 700 000-900 000 let. Manzelé Leakeyovi
také provadéli vykopavky v rokli Olduvai v Tanzanii; diky tomuto
nalezi$ti se podarilo prokazat, Ze tu vyroba nastroji zapocala asi
pred 2,5 miliony let. I nad timto objevem ale zvitézil etiopsky nalez
Lucy, lidské kostry staré tfi miliony let, ktera je dikazem, ze k chtizi
po dvou nohach doslo jesté pred vyrobou nastroju.

I celé tri miliony let lidské existence se ale jevi jako kratka doba
v porovnani s ¢asem zivocicht, jak jej od pocatku 19. stoleti zacali
odhalovat paleontologové. Francouzsky paleontolog Georges Cuvier
ve svych Recherches z roku 1812 pfisel s tvrzenim, ze sekvence zkame-
nélin odhaluji sled organismti, ve kterém plazi pfedchazeji savctim.
Cuvier objevil mamuta a mastodonta a v roce 1809 blize urcil a po-
jmenoval pterodaktyla, objeveného uz o pil stoleti diiv. Od Cuviero-
vych dob se ale datace zkamenélin posunula podstatné dal do hloubi
¢asu. Dinosaury dnes datujeme do rozmezi 66—245 miliont let a vii-
bec nejstarsi zkamenéliny jsou podle odborniki staré 3,5 miliardy
let. M4 se za to, Ze zZivot se na Zemi zrodil asi pfed $,8 miliardami let.

I paleontologii ale trumfla geologie. Hrabé de Buffon ve spise
Epoques de nature z roku 1779 rozlisil $estici epoch, jejichZ celkovy
soucet tvoril asi 75 000 let; z dne$niho pohledu to je velmi malé
¢islo, ale tehdy to mnoho lidi Sokovalo. Pozdéji diky studiu sedimen-
tace Buffon zvysil odhad stafi Zemé na 3 miliony let, ale toto zjisténi
jiz nepublikoval. Britsky fyzik William Thomson, lord Kelvin, na
zéakladé propoctii tepelnych ztrat (tedy podobné jako Buffon) pted-
nesl v roce 1862 tezi, ze stafi Zemé spada do rozmezi 20—400 milio-
nt let. Ani toto Cislo ale nestacilo pfedstaviteldm mladsi generace:
fyzik Robert Strutt datoval jistou horninu na 2 miliardy let a geolog
Arthur Holmes prohlasil, Ze nékteré mozambické horniny dosahuji
stari 1,5 miliardy let. Vznikla komise pro otazku stari Zemé; Holmes
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tu hajil stanovisko, ze planeta je stard 1,5 az § miliardy let. V soucas-
nosti se doba jeji existence odhaduje na 4,5 miliardy.3°

A kone¢né i nad geologii zvitézila astronomie, jez pred nas stavi
vesmir stary miliardy let. Ve 20. letech 20. stoleti pfiSel americky
astronom Edwin P. Hubble s myslenkou, Ze vesmir mozna zapocal
»velkym tfeskem® — jak domnénku nazval jeji odptrce, britsky as-
tronom Fred Hoyle. Kdy se to stalo? Odhady se lisi, ale dosahuji az
10 miliard let.

MEREN{ A PREHLEDY

Ziskat si prehled znamend hledét na néco ze suverénniho sta-
novi$té. Takové je napriklad zeméméricstvi, jez se rozvinulo jiz ve
starém Egypté, ne-li drive, a nékteré dnes vyuzivané ndstroje vyna-
lezli ve stfedovéku Arabové. V obdobi, které nas tu zajima, se vsak
tato praxe — jiz lze obecnéji nazvat ,topografie® — stavala presné;jsi
a rozsitila se na mnohem vét$i dil zemské plochy. Uéastnici expedic
byli ¢asto soucasné topografové. Kapitan Cook za povéteni k ticho-
moiskym cestdm vdécil obratnosti, jiz predtim prokazal ve funkci
topografa britského namornictva.

Zvlasté dalezita tu byla topografie pobfezi; v dobé evropské
a americké expanze totiz predstavovala dtlezity naviga¢ni nastroj.
Spanélsko i Velka Britdnie mély zajem o severozapadni tichomotské
pobfiezi (malem doslo ke konfliktu ohledné tiziny Nootka) a v po-
slednim desetileti 18. stoleti zorganizovaly ob¢ zemé expedice na
prazkum tGzemi. Americka topografickd pobfezni expedice (The
United States Survey of the Coast) z roku 1808 je jednim z prvnich
ptrikladt vladni podpory vyzkumu. Silny zajem o topograficky pri-
zkum vlastniho izemi mély predevsim kolonidlni vlady. Po¢inaje ro-
kem 1764 tak Indii topograficky zkoumala skupina vedena majorem
Jamesem Rennellem, jenz kratce nato obdrzel funkci generalniho
topografa.

% Richet (1999); Lewis (2000).
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V témze obdobi doslo i k celé fadé dalSich méficich prizkumu
¢ili enquétes, jak jim fikali Francouzi: geologickych, etnografickych,
archeologickych, botanickych atd. Mezi prvni takové akce patti geo-
logicky prizkum Kanady v roce 1842, etnograficky prizkum, ktery
provedla Ruska zemépisna spole¢nost v roce 1848, a za tfeti prazku-
my amerického Zapadu, které byly provedeny v poloviné 19. stole-
ti kvtli vystavbé zelezni¢niho spojeni k Pacifiku. Vladni prizkum
Velké Britanie (British Ordnance Survey) zapocal v roce 1791, velky
archeologicky prtizkum Indie v roce 1861 a priizkum americkych je-
zer (US Lake Survey) v roce 1882.

Mezi prazkumy spolec¢nosti (pficemz anglického terminu social
surveys bylo poprvé uzito az roku 1927) je nepochybné nejslavnéjsim
sc¢itani lidu. Podobné projekty maji dlouhou historii — koneckon-
ct JeziSovi rodice putovali do Betléma kvuli sc¢itani lidu, které se
dnes datuje do roku 6 n. 1. —, ale az ve zkoumaném obdobi se stalo
zavedenou vladni praxi provadét s¢itani lidu pravidelné, obvykle
kazdych pét ¢i deset let. Cestu tu roku 1749 prorazilo Svédsko; na-
sledovalo Spanélsko (1768), Spojené staty (1790) a Francie s Velkou
Britanif (1801).3"

Zahy nato nasledovaly podrobnéji zaméfené prizkumy, moz-
na — ale ne nutné - inspirované s¢itanim lidu. Ve Francii byly roku
1806 zahdjeny prizkumy stavu statniho hospodarstvi a roku 1830
prizkumy pracovnich podminek; roku 1852 byla dokonce provede-
na oficialni enquéte ohledn¢ lidové poezie.3* Jednim z nejslavnéjsich
britskych prazkumi bylo ohledani stavu vefejného zdravi, na jehoz
zakladé vydal Edwin Chadwick v roce 1842 svou &prdvu o zdravotnich
podminkdch pracujiciho obyvatelstva; roku 1844 pak zacal Friedrich En-
gels pracovat na spise Postaveni délnické tridy v Anglii, ktery dokoncil
a vydal nasledujiciho roku. Norsky sociolog Eilert Sundt provedl
kolem poloviny 19. stoleti prikopnické prizkumy rybara a lesnich
délnik.3

V Némecku se s prizkumy tovaren a zemédélskych pomocnych
sil zacalo v 70. a go. letech 19. stoleti, tedy kratce po sjednoceni

3 Glass (1973); Anderson (1988).
% Rigaudias-Weiss (1936).
3 Allwood (1957).
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zemé. Prvenstvi na poli spolec¢enskych prizkumi ale nepochybné
patii Spojenym statiim: mezi velké americké prizkumy nutno poci-
tat socialné a ekonomicky zamétenou zpravu Cernosi ve Filadelfii (The
Philadelphia Negro) z roku 1899, jiz vytvotil W. E. B. Du Bois, pozd¢j-
§1 pfedseda hlavni ¢ernosské organizace NAACP (National Associa-
tion for the Advancement of Coloured People), dale prazkum Pitts-
burgu z let 1909-1914, prizkum mésta Springfield z let 1918-1920
a konec¢né proslulé zpravy Alfreda Kinseyho Sexudini chovdni muze
z roku 1948 a Sexudini chovdni Zeny z roku 1953.

SHROMAZDOVANIi VZORKU

O tucastnicich mnoha vysSe zminénych expedic lze prohlasit, ze
skoro doslova shromazdovali poznani: u pfedakt expedic bylo od
konce 18. stoleti bézné, ze méli prikaz privést s sebou zpatky mistni
artefakty a védecké vzorky. Knihovny a muzea se pfedev$im v Evro-
pé¢ av USA plnila rostoucim podtem ,,akvizic“: zkamenélin, zvifecich
a lidskych koster, lebek, lastur, hmyzu, zbrani, nastrojt, kreseb, ma-
sek, toteml, soch Buddhy ¢&i Sivy, architektonickych fragmenti, jako
je babylonska Istafina brana, a nékdy i kompletnich staveb. Dtivody,
pro¢ do této skupiny pocitat i uméleckd dila, jsou dva: pro ,,znalce®
¢ili kunsthistoriky predstavovala predmét poznani, pfedevsim ale
zapadni sbirky uméni z odlisnych tradic az donedavna vznikaly ni-
koli z estetického zdjmu, ale hlavné ve snaze vrhnout tak svétlo na
sexotické® kultury, ve kterych vznikly.

Zasluhou Bankse a Solandera bylo z Cookovy prvni cesty prive-
zeno pres tisicovku rostlin a také stovky vzorkt hornin, zvirat, ptakt
a ryb. Zivé botanické vzorky byly odeslany do botanickych zahrad,
napfiklad slavnych Kew Gardens, suSené rostliny byly prechovavany
v muzeu ¢i herbariu. Botanik a zoolog Etienne Geoffroy St-Hilaire
a dalsi tcastnici Napoleonova egyptského tazeni zajistili parizské-
mu Musée d’histoire naturelle, kde byl St-Hilaire profesorem, tisi-
ce vzorkl; pii pfevozu z pristavu Marseille do Parize zaplnily néco
mezi CtyTiceti a padesati bednami.s

% Gillispie (1989), 455; Spary (2000).
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Americka tichomoiska expedice z let 1838-1842 (The US Explo-
ring Expedition to the South Seas) zastinila vSechny své pifedchtid-
kyné a pfivezla 160 ooo vzorki. Prvnich 50 0oo z pocatku expedice
bylo odeslano z Ria a ,,v pribéhu nésledujicich tfi let posta ptivazela
stovky beden dfevénych i oplechovanych, sudii a soudki od whisky,
pytld i kosikt“.35 Botanik a zoolog Alfred Wallace si z osmi let po-
bytu na Borneu, kde zkoumal faunu a fléru, pfivezl vice nez 125 0oo
vzorkll, coz je mozna individualni rekord.

Dalsi spektakularni sklizen ptinesla britskd podmotska expedice
na HMS Challenger v letech 1872-1876. V priibéhu cesty byl material
odeslan z Bermud, Halifaxu, Kapského mésta, Sydney, Hong Kon-
gu a Japonska. Séf védeckého tymu v tivodu k odbornym zpravam
napsal:

Kdyz jsme v Sheernessu kone¢né vylozili lodni naklad a zjednali si v ném
prehled, zjistili jsme, Ze ¢ita 563 beden obsahujicich 2270 velkych sklenénych
nadob se vzorky ve vinném roztoku, 1749 mensich uzavienych lahvicek, 1860
zkumavek a 176 oplechovanych beden, vse se vzorky v roztoku, dale 180 ople-
chovanych beden s vysuSenymi vzorky a 22 soudkil se vzorky v solném roz-
toku.%

Vsechny tyto akvizice skondily v londynském Natural History
Museum.

Mezi shromazdénymi vzorky se vedle kosti stdle zijicich zivocis-
nych druhti nachazely také zkamenélé kosti davno vymftelych dru-
hti véetné dinosaurti, objevenych pocatkem 19. stoleti. Zkamenéliny
vyhynulych zvifat se nasly v mnoha koutech svéta — glyptodonti
v Jizni Americe, iguanadonti v Belgii, allosaurus v Severni Americe,
rhoetosaurus v Australii atd. — a paleontologové jejich kostry peclivé
zrekonstruovali.

Myslenka vzorku se rozsifila i na lidské artefakty. Britsky do-
birkovy katalog z roku 1896 nabizi zvlastni rubriku etnologickych
vzorkl. Za vzorky byly povazovéany lidské kostry i lebky, zvlasté
u etnik mimo globalni Zapad, a tyto pozustatky byly bez povoleni

% Stanton (1975), 291.
% Murray (1897).
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vyjimany z hrobt. Berlinské Museum fiir Naturkunde dodnes hosti
vice nez 6000 lebek shromazdénych koncem 19. stoleti, v dobé roz-
kvétu ,kraniologie® (viz nize, str. 83 a 193).5 Nejpozoruhodnéj$imi
»vzorky“ ale nepochybné jsou celd lidskd téla zachovand v bazinich
anebo v ledu: sem patfi ,muz z Tollundu®, mrtvola ze 4. stoleti
pt. n. 1. objevena roku 1950 v Dénsku, a ,ledni muz Otzi“, mrtvola
z doby kolem roku 3300 pf. n. 1. nalezena roku 1991 v Alpach. Tyto
nalezy archeologtim poskytly poznatky o odivani, nastrojich a do-
konce i stravé.s®

Za vzorky byli ptilezitostné povazovani i zivi lidé, fotografovani
ve snaze zdokumentovat charakteristiky urcité rasy anebo pfemisté-
ni do Evropy ¢i Spojenych statli, kde pak byli predvadéni na vysta-
vach exotickych kultur, nékdy i ve zrekonstruovanych vesnicich.3
V 16. stoleti byli do Francie dopraveni z Brazilie pfislu$nici kmene
Tupinamba a predvadéni jako kuriozity ¢i trofeje; pfedmétem inte-
lektudlniho zajmu se nestali, i kdyz Montaigne vyuzil prilezitosti
a kladl jim dotazy prosttednictvim tlumoc¢nika. Kdyz naproti tomu
Franz Boas roku 1895 dopravil z kanadského severozapadu do Chi-
caga skupinu Kwakiutlt, ¢inil tak s cilem, ,,aby predvedli, o cokoli je
pozadame, pokud jde o jejich zvyklosti a zplisob Zivota®.+°

Archeologické a etnografické sbirky nartistaly nepredstavitelnym
tempem, zvlasté v 19. stoleti. Svédectvim o materialu dopraveném
ze Stfedniho vychodu, pocinaje Napoleonovym egyptskym taze-
nim v roce 1798, jsou egyptské a asyrské saly ve velkych evropskych
muzeich. Napfiklad ohromné asyrské skulptury, jez lze shlédnout
v Britském muzeu, odeslal Napoleon z Ninive Layard a do Lon-
dyna dorazily v roce 1852. Nékteré slavné nalezy — Agamemnono-
vou maskou pocinaje (roku 1876 ji Schliemann nalezl v Mykénéch)
a portrétni bustou faraénovy manzelky Nefertiti konce (objevena
1912) — vesly do $ir$iho povédomi predevsim pro své estetické kvality,
ale pfispély i k rozvoji poznani.

Mezi ptirodnimi vzorky a lidskymi artefakty je jeden zfejmy roz-
dil. Hovotit u musli anebo kvétin o ,,sbirani“ je veelku vystizny ter-

3 Coombes (1994).

% Glob ([1969] 2004), 18-36.

9 Mitchell (1991); Coombes (1994), 85-108.
“ Cole (1985), 123.
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min. U dila lidskych rukou to je jiné: nékteré predméty sice byly
»posbirany“, tedy vykopany ze zemé, kde pfedtim lezely tisice let,
ale dalsi byly né¢im majetkem a ziskat je bylo nutno bud sménou,
anebo loupezi. U obyvatel Gziny Nootka kapitan Cook zjistil, ze
jsou k prodeji masek, o$tépt i kanoi dokonale ochotni, ale jina et-
nika projevila vice zdrzenlivosti.# Pokud jde o loupeze a plenéni,
slavnym - ale zdaleka ne osamélym - pfikladem tu je Napoleono-
vo obohaceni Louvru uméleckymi dily, ktera nechal ptivést z Italie,
Spanélska a dal$ich dobyvanych zemi. Za druhé svétové valky se
timto precedentem fidili Némci, Rusové i Americ¢ané.

Zabavovani, ,anektovani“ a ,,védecké dobyvani“ postihovalo také
archivy, knihovny a muzea. Napoleon si do Parize jako soucast své
koftisti odvezl i papezské archivy.+? Po francouzské invazi do Rakous-
kého Nizozemi v roce 1794 bylo do Parize odesldno pét vozi plné
nalozZenych rukopisy, rostlinami, zkamenélinami a mineraly. Po ob-
sazeni uzemi Francii byly do Pafize pfevezeny knihy z holandské
Kralovské knihovny a Musée d’histoire naturelle se stalo novym pfi-
bytkem haagské sbirky zkamenélych slonti. Béhem francouzského
zaboru Verony byla téze instituci zaslana sbirka Sesti set zkamenélin;
vojenského tazeni se tiCastnil botanik a mineralog s funkci poradce,
co je dobré sebrat. Sotva si dokdzeme piedstavit v diivéjsich i poz-
d¢jsich déjinach jakékoli jiné obdobi, kdy byly zkamenéliny brany
tak vazné.# K redistribuci, jiZ mozno povazovat za plundrovani, do-
chazelo dokonce i v ramci jednotlivych stat, naptiklad pfi konfis-
kaci klasternich knihoven. Po roce 1789 zas v parizskych zahradach
dochézelo k plenéni cennych rostlin, uréenych pro Musée d’histoire
naturelle.4

Mozna nejslavnéjsi ptiklady plenéni skyta historie objevovani
starovéku. Napoleonova armada z Egypta pfivezla obelisky a mu-
mie, a kdyby ji nepredbéhli Britové, privezla by i slavnou Rosettskou
desku. Britsky velvyslanec v Osmanské tisi (v dané dobé zahrnujici
i Recko) lord Elgin ziskal Gfedni svoleni k transportu klasickych
soch nalezenych na zemi nebo pod zemi v okoli athénského Parthe-

4 Tamt., 2.

“ Boyle (1972).

Boyer (1973); Rudwick (2005), 255 pozn., 360; Pieters (2009).
Spary (2000), 92.
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nonu. (Povoleni rozebrat samotny chram, jak k tomu fakticky doslo,
ale nemél.) Dnes slavné , Elginovy mramory“ zakoupila britska vla-
da v roce 1816 a vystavila je v Britském muzeu, kde ztistavaji dodnes
i pfes snahy série feckych vlad o jejich repatriaci.

Vyrazu ,,plenéni® ¢i ,,plundrovani® se pro sbér starovékych pama-
tek celkem casto uzivalo i v dané dobé. Nejslavnéjsim prikladem tu
je lord Byron, v jehoz Child Haroldové pouti z let 1812-1818 jsou Elgi-
novy mramory oznaceny za ,posledni snti$ku plundrovani ze zemé,
ktera krvaci“. Téhoz vyrazu dokonce uzivali i sbératelé, obvykle
o svych rivalech, ale jsou i vyjimky: francouzsky vyslanec u sultdno-
va dvora tak pobidl svého povéience, aby nezanedbal sebemensi pii-
lezitost k plenéni v Aténach a jejich okoli (Ne négligez aucune occasion
de piller dans Athénes et dans son territoire) .4

Zapadni muzea, zvlasté pak v 19. stoleti, ziskavala artefakty jinych
kultur mnohdy pochybnymi metodami. Francouzskd muzea ziska-
la z Mexika dtlezita dila predkolumbovského uméni diky mexické
invazi Napoleona III., jehoz vojsko doprovazel nejenom archeolog,
ale i obchodnik se starovékymi pamatkami. Do Velké Britdnie se
zase slavné bronzové sochy ze zapadoafrického mésta Benin zacaly
dostavat po ,trestné vypraveé“ z roku 1897, pti které bylo mésto vy-
paleno; ¢asti ,beninské kotisti“, jak se v dané dob¢ vyjadril ¢asopis
Illustrated London News, byly v Britském muzeu vystaveny uz téhoz
roku.# Sdruzené sily osmi statt, které roku 19oo zasahly v Ciné proti
takzvanému boxerskému povstani, vyplenily Peking a odvezly velké
mnozstvi soch, porcelanu a nefritu, které skoncilo v zapadnich mu-
zeich. Kratce nato — v letech 1903-1904 — prob¢hla britskd expedice
do Tibetu, po niz lup z mnoha klastert obohatil zdpadni sbirky.+
Jak bez skrupuli poznamenal némecky antropolog Adolf Bastian:
Vojenska tazeni mohou pfinést své plody i na poli védeckého zkou-
mani a lze jich vyuzivat za timto téelem.“4

Podobny pfinos mély konkuren¢ni archeologické expedice rtiz-
nych statd. Po Ctvefici némeckych expedic v rozmezi let 1902-1914
bylo z mésta Turpan v ¢inském Turkestdnu odeslano do Berlina

% Cituje St Clair ([1967] 1998), 63.

% Penny (2002), 71. Srov. Coombes (1994), 9-28.
4 Carrington (2003).

# Cituje Penny (2002), 110.
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16 000 kilogramt rukopisti, soch a nasténnych reliéft, vysekanych
ze stén.® Koncem 19. stoleti se zcela mimofddnym tempem rozrtsta-
ly predevsim sbirky némeckych etnografickych muzei; vpied je hnala
jednak touha predstihnout ostatni muzea, jednak snaha zachranit
tradi¢ni artefakty dfiv, nez kultury, které je vytvorily, zcela zmizi.
V roce 1886 uz africka a oceanska sekce berlinského Etnologického
muzea Citala asi 15 000 polozek a do roku 1899 se tento pocet zectyi-
nasobil. Jeden jediny cestovatel zajistil muzeu expedicemi do Se-
verni Ameriky, na Sibif a do Indonésie asi 16 000 objektli, nicméné
ijeho tlovek zastinil Bingham, kdyz z Machu Picchu pfivezl 40 ooo
objektt od koster po keramiku.

Vedle jinych artefaktti bylo v této dobé shromazdéno i mnoho
rukopisii. Sbirani rukopisti predstavuje na Zapadé dlouhou tradici,
spojenou zvlasté s renesan¢nimi humanisty, ale pretrvavajici od té
doby dodnes. Naddle se la¢né patralo po starofeckych a starofim-
skych rukopisech. Napoleonova vojska odnesla z Rakouského Nizo-
zemi asi 1500 rukopisti a z Itdlie (pfedevsim z Bologne a Vatikanu)
dalsich 1500.5° Byla tu snaha lokalizovat a zkatalogizovat rukopisné
prameny pro historii jednotlivych narodii. Pravé z tohoto divodu
napfiklad ve Velké Britanii v roce 1869 vznikla Komise pro historické
rukopisy.

Dobové novum ale predstavoval rostouci zajem o odlisné kultur-
ni tradice a shromazdovani knih a rukopist v arabstiné, sanskrtu,
¢instiné, japonstiné a dalSich mimoevropskych jazycich. Mezi viibec
nejslavnéjsi objevené texty patfila Rosettska deska, nalezena roku
1799 v Egypté, a Chammurapiho zakonik, nalezeny roku 1901 v Iré-
nu. Na tzemi né¢kdejsi Asyrie se podarilo vykopat asi ptil milionu
tabulek popsanych klinovym pismem, coz je zasoba, jejiz zpracovani
bude specialistiim trvat jesté nékolik set let.s'

Do muzei, knihoven a archivli soustavné proudil tok pergameni,
papirovych rukopisti a papyrt. V roce 1886 jiz knihovna Berlinské
univerzity obsahovala asi dva tisice sanskrtskych rukopisi, pricemz
vétSinu ziskala teprve nedavno.5s* Rusky archeolog Kozlov pfivezl

4 Marchand (2009), 416-17.
% Miintz (1894-6).

' Larsen ([1994] 1996), 262.
% Marchand (2009), 159.
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roku 1908 z vykopavek mésta Chara-Choto asi dva tisice textli. Brit-
ské muzeum obdrzelo asi dva tisice tibetskych knih a rukopist od
hlavniho zdravotniho distojnika britské vojenské expedice z roku
1903.53 V roce 1907 archeolog Aurel Stein objevil a odvezl asi 40 ooo
svitkll véetné slavné Diamantové sitry z tunchuangskych jeskyni
v ramci komplexu buddhistickych chrémii na zadpadni hranici Ciny.
Stein za svitky zaplatil pouhych 220 liber a jejich kone¢nym uatodis-
tém se opét stalo Britské muzeum.

V rychle se rozvijejicim oboru ,,managementu poznani“ se né¢kdy
pouziva metafora capturing knowledge, ,Japani poznani“; sloveso o
capture doslova znamend ,,zajmout” a tento doslovny vyznam je né-
kdy také pertinentni. Kdyz roku 1794 ruské oddily obsadily Varsavu,
do nové zalozené petérsburské Rigské knihovny bylo ptevezeno asi
400 000 svazkl. Na konci druhé svétové valky pak Ruda armdada
odvezla mnoho knih z némeckych knihoven véetné berlinské Staats-
bibliothek a nékteré svazky dodnes zastavaji v Moskvé. Slavnym
souborem dokumenttl zabavenych v ramci vojenské operace je ar-
chiv méstského vyboru Komunistické strany ve Smolensku: roku
1941 archiv zabrali Némci a roku 1945 Americané, ktefi dokumenty
postoupili statnim archiviim (Federal Records Center). Zde jich pak
jeden sovétolog vyuzil pro studii Smolensk za vlddy sovétii z roku 1958;
sam tu pise, zZe ziskal ,bezprecedentni prilezitost sledovat zevnitf
procesy regiondlniho a mistniho vladnuti v SSSR*.

Stale vétsi pocet rukopist byl v tomto obdobi ukladan v archi-
vech. Historie archivt je dlouha, avSak ve zkoumaném obdobi do-
$lo k vyznamnym zménam. Za prvé, dokumenty jsou nyni ukladany
v budovach specidlné vystavénych za timto ticelem. Za druhé, archi-
varii se specializuji. A za tfeti (i kdyz tato zména probihala jen po-
stupné) se zavedla zvyklost zpfistupnovat dokumenty odborniktim
a pozd¢ji i §irsi verejnosti. Naptiklad nékdy po roce 1780 dokazal
Juan Bautista Muifioz - historik s jasnym povédomim o vyznamu pri-
marnich prament — pfesvéd¢it Radu Indii, aby pro akademickou po-
tfebu vytvofila archiv.5¢ V roce 1794 vynos francouzského Konventu
rozeviel brany vladnich archivii, od roku 1800 nazyvanych Narodni

5% Carrington (2003).
5% Canizares-Esguerra (2001), 170-203.
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archivy (Archives nationales). Jinde byl vznik a zpfistupnéni archivii
alespon zcasti nezamyslenym diisledkem Napoleonovych vitézstvi,
ktera svrhla tradi¢ni rezimy — Svatou risi fimskou pocinaje a benat-
skou republikou konce —, a zbavila tak jejich dokumenty platnosti.

Jakmile byly archivy zfizeny, o pfitok dokumentt se nebylo nut-
no obavat. Italské statni archivy, zalozené po sjednoceni zemé roku
1861 (ale zahrnujici i materialy dfivéjsich rezimi), ¢italy jiz v roce
1905 velkolepych 3 736 892 polozek.5 Britské narodni archivy v lon-
dynské ctvrti Kew dnes inzeruji, ze jejich katalog nabizi idaje pro
11 miliont polozek.

Velké vetejné knihovny se neustale rozristaly, mnohdy poté, co
spolkly knihovny mensi a soukromé — ale nékdy i instituciondlni. Po
zruSeni jezuitského fadu v roce 1773 byly knihovny fadovych koleji
z riznych koutl svéta mnohdy presouvany na jiné instituce, mimo
jiné na univerzity ve Freiburgu a v Olomouci. Po zruSeni némeckych
klastert v letech 1802-1803 zas byly jejich fondy casto odeslany do
svétskych knihoven, naptiklad bavorské Staatsbibliothek v Mnicho-
vé. Knihovnické ,,akvizice“ jsou ¢asto spise transfery.

Neni proto divu, ze velké knihovny znac¢nou rychlosti rozsifovaly
své fondy. Kolem roku 1800 byla za jednu z nejvétsich v Evropé pova-
zovana univerzitni knihovna v Géttingenu, ¢itajici 200 ooo svazk.
Roku 1837 obsahovala knihovna Britského muzea 235 ooo svazki;
do roku 1856 se tato cifra vice nez zdvojnasobila — na 540 000 svaz-
kt. V roce 1914 uz bavorskd Staatsbibliothek obsahovala skoro
700 000 svazkil a oxfordskd Bodleian Library dosdhla milionu.
Dnesni situace je takova, ze Widener Library na Harvardové uni-
verzité¢ obsahuje skoro 5 miliont svazki, pafizska Bibliothéque na-
tionale 13 miliond, British Library 14 milionti a Library of Congress
30 miliont svazkil — k éemuz ovem u posledni jmenované instituce
nutno pripocist dalsich sto milioni polozek zahrnujicich rukopisy
a obrazovy materidl, jako jsou fotografie, kresby, tisky atd.s®

% Pesce (1906).
% Battles (2003), 4, 8, 86.
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PRACE V TERENU

Svét mimo zdi muzei a univerzit nebyl nahlizen pouze jako skla-
disté, z néhoz lze brat objekty zajmu, ale také jako terén urceny ke
studiu a pozorovani.’” Prace ve vnéjsim terénu se koncem 18. stoleti
stala zavedenou praxi. Takto se zrodily stiety mezi terénem a psacim
stolem, nomadskymi a usazenymi ucenci, periférii a centrem.

Badatelé v terénu casto dali priichod pohrdani nad ,,u¢encem
v lenosce®, oproti némuz si pticitali blizsi kontakt s pfirodni ¢i kul-
turni realitou. Na druhé strané ale Cuvier v kontextu ptirodovédy
1 presto, Ze sam vykonal geologicky priizkum v terénu, jasné vyhlasil
nadrazenost ucence v pracovné, jenz je schopen piehlédnout celek,
nad ptirodovédnym cestovatelem (naturaliste-voyageur), ktery vidi
jen cast skutec¢nosti.s®

Préci v terénu (fieldwork), kterou Angli¢an Alfred Haddon v roce
1910 definoval jako ,intenzivni studium vymezenych regiont®, nékdy
povazuji za svou vysadu antropologové a ja se na jejich obor zamé-
fim jako na reprezentativni ptipad.’» Haddon, ktery po jistou dobu
ptsobil na zoologické stanici v Neapoli, si termin fieldwork vyptjcil
z kontextu pfirodovédy, a kdyz se pak podilel na cambridgeské ex-
pedici do Torresovy uziny, chtél vedle mistnich zvyklosti prozkou-
mat také faunu a koralové utesy. Prace v terénu je praxi spole¢nou
mnoha riznym ,terénnim oborim®: pfirodovédciim s dalekohledy
a sitkami na motyly, archeologtim, ktefi lopatami vykopavaji minu-
lost, geologtim s kladivky, ekologtim, etologiim, geografiim, socio-
logtim a dokonce i hydrograftim (pro néz ,terénem® je voda) a astro-
nomtim (kteti kviili pozorovani cestuji do tropti nebo do vesmiru).

Mimo akademickou sféru lze podobny kontrast mezi terénem
a psacim stolem najit v Zzurnalismu, kde na jedné stran¢ stoji investi-
gativni reportéfi a zahrani¢ni korespondenti, na strané druhé jejich
$éfredaktori, a také ve $piondzi mezi ,,agenty v terénu® a centralnim
vedenim agentury. Konflikt mezi agentem a jeho nadfizenym byl
dramaticky zpracovan ve filmu Labyrint I¢i (Body of Lies) z roku 2008.

5 Livingstone (2003), 40-8.
% Jardine et al. (1996), 249-65; Rudwick (2005), 41-4.
5% Stocking (1983). Srov. Gupta a Ferguson (1997).
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Dosti dlouho pretrvavala domnénka, jiz 1ze nazvat ,Malinowské-
ho mytus®, totiz pfesvédéeni, Ze antropologie se jako zvlastni obor
vyhranila az diky Malinowského vyzkumtm na Trobriandskych
ostrovech v letech 1914-1918.%° Manifest své metody Malinowski
nabidl v ptedmluvé k Argonautiim zdpadniho Tichomor? z roku 1922,
kde pise, ze ,tajemstvim efektivni prace v terénu® je sejit z verandy,
»Zit bez jinych bélocht pfimo mezi domorodci“ ve snaze sledovat,
zadat a sbirat ,konkrétni data“ o pravidlech dané kultury, a takto
pretvorit ,star$i hrubé informace cestovatell, misionait atd.“. Tato
charakteristika metody nastolovala kontrast vici postuptim tehdy
viilbec nejslavnéjsitho antropologa sira Jamese Frazera, ucence ze
studovny.

Situace tu je stejna jako u mnoha jinych mytt o pocatku, kte-
ré antropologie zkouma: pfibéh ma sviij symbolicky vyznam, ale
nesmime jej brat doslova. Proména probihala spiSe postupné nez
nahle: Malinowski nebyl vzdy a v§ude odhodlan ,usadit se mezi do-
morodci“ — a naproti tomu néktefi misionafi zili cela léta v urcité
oblasti, osvojili si mistni jazyk a pozorovali obyvatele stejné peclivé
jako pozdéjsi antropologové. Z nékterych misionara se stali akade-
micti antropologové; jednim je Francouz Maurice Leenhardt, ktery
ptsobil mezi Kanaky na Nové Kaledonii.®

Soudé podle nejnovéjsich historickych vyzkumit nelze mezi
star§im cestovatelstvim a pozdé&jsi ,,praci v terénu® tdhnout jasnou
hranici.® Kdyz napiiklad ve 20. letech 19. stoleti Edward Lane po-
byval v Egypté, podle vlastniho svédectvi ,hovofil jazykem zemé
a ptijal zvyklosti muslimskych sousedd® véetné toho, ze se ,zfekl
pfiboru®.%s Kdyz Frank Cushing od roku 1879 zil u kmene Zuiii,
byl zasvécen do knézstva luku a tvrdil o sobé, ze zkoumd kmen ,,ze-
vnitt“. Franz Boas pedlivé probadal mistni kultury v relativné krat-
kych periodach, které stravil roku 1883 mezi Eskymaky a roku 1886
na ostrové Vancouver.

Od Malinowského nepochézi dokonce ani vyslovné rozliSeni
mezi antropology v terénu a ucenci za stolem: jeho ptivodcem je Al-

% Stocking (1983).

8 Clifford (1982).

8 Stocking (1983).

& Cituje Thompson (1996), 566.



SHROMAZDOVANi POZNATKD 47

fred Haddon, autor Déjin antropologie (History of Anthropology) z roku
1910. Ve zprave, kterou roku 1911 predlozil W. H. Rivers Carnegieho
institutu, se doporuduje ,intenzivni prace“ definovana jako ,rok ¢i
vice v komunité®.5 Verze vyli¢end Malinowskym pfimo vold po tom,
abychom ji po Malinowského vzoru analyzovali jako pribéh o mi-
nulosti, ktery funguje jako ,charta“ soucasnych instituci a udrzuje
hranici mezi antropologii a ostatnimi obory.?

Kdyz se nyni vratime k tématu véd v terénu obecné, je jasné, ze
kontrast mezi terénem a psacim stolem byl Casto narysovan prilis
ostfe. Meziprostory jako muzeum, botanicka ¢i zoologicka zahrada
a laboratorf jakozto pole kontrolovanych experimentt vyjdou pak
zkratka. S experimenty se nezapocalo ve zkoumaném obdobi - se-
hraly klicovou roli ve védecké revoluci 17. stoleti, predevsim pak fy-
zikalni experimenty od Galileiho po Newtona —, nicméné provadélo
se jich nyni mnohem vic a v mnohem S$irsi $kale obord.

Experimenty se ¢asto provadéji s cilem testovat hypotézy (viz
niZe, str. 95) nebo piedvést vysledky publiku (str. 114). Kromé toho
ale umoznuji zvlastni druh pozorovani, a pfispivaji tak ke shro-
mazdovani poznatkd. Napiiklad takzvand ,mimeticka reprezentace®
se snazi zreprodukovat v laboratofi pfirodni fenomény: roku 1895
tak byla zkonstruovana ,oblakova komora“ k umélému vytvoteni
oblaku.%

Kontrast mezi terénem a psacim stolem byl pro mnoho aktéri na
poznavaci scéné velmi dilezity, ale vyzaduje nuance, dialog a vza-
jemny kontakt. Vedle konkurence mezi dvéma typy badateld nacha-
zime také vzajemnou komplementarnost a délbu prace.

Titiz badatelé se nékdy naptiklad na pocatku kariéry vénuji praci
v terénu a pozdéji se pfesunou do studovny. Joseph Banks v mladi
cestoval, ale pozdéji — jak se sam vyjadril — byl ,,upoutdn® ke své
zidli.®” Mlady Linnaeus ve 30. letech 18. stoleti provadél v Laponsku
praci v terénu, ale pozdéji se uchylil do botanické zahrady (coz je
takifikajic studovna pod $irym nebem) a spoléhal na cesty realizova-
né jeho zéky (doslova od Ciny po Peru) i na mistni korespondenty,

% Rivers (1913). Srov. Urry (1972); Stocking (1996), 122—4.
8 Stocking (1983), 70, 109; Young (2004), 161-4.

% Gooding et al. (1989), 226-7.

% Holmes (2008), 55.
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ktefi mu posilali informace a vzorky. Alexander von Humboldt krat-
ce po tricitce uskutecnil svou slavnou expedici do Jizni Ameriky, ale
pak se uchylil do studovny — neprve v Pafizi, poté v Berliné. Ame-
ricky sociolog William F. Whyte uskutecnil projekt v terénu v bos-
tonskych slumech (vysledkem byla kniha Street Corner Society z roku
1943), pak ale dostal obrnu a z ulic se stahl.

Dotazniky daly u¢enctim u psaciho stolu nastroj, jak ovlivnit ba-
datele v terénu. Prikladem jsou otazky pro cestovatele, které zfor-
muloval §védsky botanik Carl Linnaeus ¢i viktoridnsky antropolog
Edward Tylor.%® Naproti tomu objevy ucinéné v terénu vedly ke
zptenéni dotaznikil a k vybrousenéj$imu ,uméni otazek®.% Navic
rozliSeni mezi oficidlni praci v terénu a neformalnim pozorovanim
a rozhovorem je nutno povazovat za relativni, ne absolutni: , prace
v terénu® si jen zada vice preciznosti, vice systemati¢nosti a vice ¢asu
straveného s mistnim obyvatelstvem.

Z dlouhodobé perspektivy lze podle vseho pozorovat jisty posun
ve vzajemné rovnovaze terénu a psaciho stolu: terén nabyva na vy-
znamu od poloviny 18. do poloviny 20. stoleti. Posledni dobou se ale
trend podle vSeho obratil, pfinejmensim v nékterych oborech. Kon-
trast se oslabil vlivem promén mezilidské komunikace: zatimco Cook
stravil celd 1éta bez sebemensiho kontaktu se zakladnou, Armstrong
byl i pfi chiizi na Mésici neustale ve spojeni s fidicim stfediskem
v Houstonu. VysSe zminény film Labyrint [Zi jasné ukazal, jak moderni
technika s vyuzitim sateliti umoznuje lidem vzdalenym tisice kilo-
metrii sledovat v redlném case a zblizka déni v terénu a také aktivné
zasahnout, ¢imz odebiraji ¢ast iniciativy jedincim pfimo na mist¢.

ZPUSOBY POZOROVANI

Pti posuzovani prestize urcitého studijniho oboru jeden z hlav-

7 o v v v Nz . . ’ . v/
nich argumenti ¢asto zné€l, ze urcita disciplina poskytuje lepsi sta-
novisté k pozorovani. ,,Pfi své ranni prochazce pres vesnici,“ napsal

8 Urry (1972).
% Payne (1951).
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Malinowski o svém pobytu na Trobriandskych ostrovech, ,jsem
mohl duvérné a dopodrobna sledovat rodinny zivot, odivani, vareni
a jedeni; mohl jsem pozorovat, jak se lidé ptipravuji k praci, vyrazeji
na obchiizky anebo jak se ve skupinkach muzu ¢i Zen poustéji do
uréitych druht vyroby.“7°

Termin ,,pozorovani“ se zda neproblematicky — vyjadfuje prece
pouze to, Ze se na néco divate — a pozorovaci praxe se mize jevit
jako odvéka, at uz pritom myslime na cestovatele, 1é¢itele nebo hvéz-
dare. V nasledujicim vykladu bych ale rdd upozornil na historicky
raz pozorovani. Sem patfi nejenom rychly rozmach pozorovacich
pomiicek, ale také silici povédomi o problémech, které s sebou tato
praxe nese.”

Pocinaje polovinou 18. stoleti 1ze vysledovat silici zdjem o pres-
né, systematické anebo rigor6ézni pozorovani, at uz pritom bylo po-
vazovano za umeéni nebo za védu. Slavna némecka encyklopedie,
kterou edi¢né uspotadal nakladatel Johann Heinrich Zedler, do
sebe v roce 1740 pojala i heslo ,pozorovani®. V roce 1770 nabidla
Hillandsche Maatschappij der Wetenschappen, uc¢ena spolecnost se
sidlem v Haarlemu, cenu za nejlepsi stat o pozorovatelském umeéni.
Ve Francii i v jinych zemich se v pribéhu 18. stoleti podle vSeho kladl
silici dtiraz na klinickd pozorovani.”

Roku 1799 byla v Pafizi zalozena Société des observateurs de
I’homme; ¢leny se stal i Cuvier, prikopnik v pozorovani hluchoné-
mych abbé Sicard a filozof Joseph-Marie Degérando. V roce 1800
sepsal Degérando posttehy k ,pozorovani divosskych naroda®
(Considérations générales sur les diverses méthodes a suivre dans ’observa-
tion des peuples sauvages) ve snaze napomoci kapitdnu Baudinovi
a jeho spole¢niktim pfi expedici do Australie. Vétsinu drivéjsich
cestovatell tu zkritizoval za povrchnost a podobné jako pozdéjsi
antropologové zdiiraznil, jak je dilezité pobyt na neznamém tze-
mi delsi dobu a osvojit si jazyk obyvatel (pfedevsim pak zjistit, zda
»divosi® vladnou abstraktnimi my$lenkami, coz filozofa zvlasté za-
jimalo).

0 Malinowski (1922), 7.

' Crary (1990); Daston a Lunbeck (2011).

2 Foucault (1963).

® Moore (1969); Moravia (1970), 80-5, 223-38; Chappey (2002).
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Pocatkem 19. stoleti oznacil astronom William Herschel pozoro-
vani za umeéni, které je nutno se naucit a udrzovat se v ném cvikem.
Herschel, ktery také skladal a vefejné provozoval hudbu, pfirovnal
pohled teleskopem ke hfe na hudebni néstroj.’# Encyklopedicky
vzdélanec a solidni pozorovatel Alexander von Humboldt mluvil
o0 ,,pozorovacim rozumu®, der beobachtende Verstand.

Koncem 19. stoleti bylo mozno ve vysoce odlisnych intelektual-
nich oborech — umélecké kritice, psychoanalyze a detektivni pra-
ci — najit spole¢ny diiraz na vyznam zdanlivé nepodstatnych detaild.
Metoda identifikace malitti, s niz pfiSel italsky specialista Giovanni
Morelli, se opirala o zptisob malby detailti, naptiklad usi. Sigmund
Freud podal v Psychopatologii vsedniho Zivota z roku 1901 analyzu
drobnych udalosti, napfiklad prereki, jakozto indikatord mental-
nich stavii. Sherlock Holmes, ktery se pred ¢tenafi poprvé objevil
v roce 1887, si svému priteli Watsonovi stézuje: ,,Nedokazu vas pfi-
mét, abyste pochopil vyznam rukavi ¢i sugestivitu nehtt na palci
a abyste uznal, co v§e mizZe zaviset na $nirce od bot.“

K této sérii mizeme pripojit plisobivy pfiklad z oblasti paleo-
grafie, které v tomto obdobi dominoval némecky ucenec Ludwig
Traube. Traube podrobné prozkoumal jeden rané sttedovéky ruko-
pis dila antického historika Ammiana Marcellina vcetné pisafskych
omyld, a diky tomu mohl roku 1903 dokazat, zZe ,jde o opis exem-
plare vytvoireného anglickym ¢i irskym pisafem nejspise ve mésté
Fulda a ze pisaf mél pted o¢ima kodex psany kapitalkami®.”® VSech-
ny tyto priklady lze oznacit za rfizné varianty diagnostiky a jisté
neni ndhodou, zZe Conan Doyle, Freud i Morelli méli 1ékarsky vy-
cvik a Traube byl synem slavného 1ékare. Jasny rozdil mezi pozo-
rovateli ptirody a pozorovateli kultury neznamena, ze tu nemize
dochézet k vypujckam.

Ale i pfes naznacené analogie je nutno klast diiraz na svébytnost
ruznych variant pozorovani. Pozorovatelé kultury obvykle spoléhaji
na ,,prosté oko®; nyni se ale kladl stéle silnéjsi diiraz jednak na nut-
nost pozorovani, jednak na obtiznost nalezitého pozorovani. V prvni

™ Holmes (2008), 116.
5 Ginzburg (1989).
8 Madan (1920), 70.
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poloviné 19. stoleti na toto téma vysly knizni ndvody, mimo jiné pfi-
rucka Jak pozorovat (How to Observe) anglického reformatora Harrieta
Martineaua z roku 1838 a Co pozorovat (What to Observe) plukovnika
Juliana Jacksona, profesi geografa, z roku 1841. V analyzach rodiny,
které vydal v poloviné 19. stoleti, se francouzsky sociolog Frédéric
Le Play zminil o nutnosti ,,pfimého pozorovani fakt“ a jeho némecky
kolega Ferdinand Tonnies o néco pozdéji ptisel s myslenkou ,,socio-
grafickych laboratofi, financovanych vladou“.” Ptipominkou Zivo-
taschopnosti této tradice je ,,oddil hromadného pozorovani“ (Mass-
-Observation), tvofeny tymem badatelil, ktery byl zaloZen roku 1937
ve Velké Britanii s tkolem zaznamendavat kazdodenni zivot.”

S tim, jak pozorovatelé spolecnosti usilovali o stale vétsi pres-
nost a systematicky rad, vyvstavaly ostieji i problémy. Jednak tu byl
odveky problém ,hlediska® ¢i ,,stanoviska®, v sou¢asnosti probirany
pod nazvem ,,pohled” (the gaze, le regard, der Blick atd.). Razni lidé
s riznymi zdjmy, znalostmi a pfesudky téz riizné pozoruji. Némec-
ky historik August von Schldzer pise ve srovnavaci studii politiky
o ,statistickém pohledu®.” Nov¢ji pak komentatoti odlisili 1ékatsky
pohled (probirany Foucaultem), muzsky a Zensky pohled, pohled
turisty, kolonidlni pohled, pohled védce, pohled estetického znalce,
pohled vojaka (takzvany coup d’eil, ktery jednim rdzem vystihne tak-
tické moznosti situace) atd.®°

Zvlasté ostra byla diskuse k problému pozorovani na poli socio-
logie. Anglicka sociolozka Beatrice Webbova koncem 19. stoleti pro-
hlasila, ze pozorovanti je ,,bezcenné, pokud pozorovani jedinci védi,
Ze jsou pozorovani®“.® V reakci na tento problém se antropologové
uchylili k praci v terénu a setrvali v pfislusném prostiedi tak dlou-
ho, az byla jejich pfitomnost povazovana za samoziejmou. Jak véc
vysvétlil Malinowski: ,,Jelikoz mne domorodci vidéli kazdy den, pie-
stal jsem je zajimat i zneklidiiovat a moje pritomnost nevyvolavala
nervozitu, takze jsem uz v zivoté kmene, ktery jsem chtél zkoumat,
nepredstavoval rusivy element; stav véci se jiz neménil, jakmile jsem

7 Oberschall (1965), 60.

% Summerfield (1985), 441; Hubble (2006).

™ Becker a Clark (2001), 169-95.

% Foucault (1963); Urry (1990); Pratt (1992); Screech (1996).
8 Cituje Nord (1985), 165.
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