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      „Novým prvkem dnes je, že je
      stále obtížn
      
        ě
      
      jší od sebe odd
      
        ě
      
      lovat izraelsko-palestinský problém a problém Iráku a Íránu. Ani Spojené státy, ani Izrael nemají potenciál prosadit na Blízkém východ
      
        ě
      
      jednostranné
      
        ř
      
      ešení. Možná existují lidé, kte
      
        ř
      
      í klamou sami sebe
      a myln
      
        ě
      
      si to myslí.“
    

    Zbigniew Brzezinski (Lidové noviny, 11. srpna 2006)

     

  
    
      
      
      
        Úvod
      
    

    Napjatý vztah mezi Irákem a Iránem - dvěma regionálními mocnostmi v Perském zálivu - doprovázený vzájemně nedůvěřivými pohledy přes dělící linii tvořenou řekami Tigridem a Eufratem a někdy i přímými bojovnými střety, se vyznačuje značně dlouhým trváním. Přinejmenším sahá až k ranému rozkolu v islámu, mezi sunnitským Bagdádem a šíitským Teheránem, pokud jde o náboženský svár. A také je možno říci, že představuje pokračování starého osmansko(arabsko) perského konfliktu, který byl trvale a systematicky přiživován i chováním velmocí a nesčetnými sváry o vymezení hranic v průběhu celého 20. století.

    Obě země mají pestré složení obyvatelstva a koneckonců ani z hlediska náboženství, i když jsou obě islámské, nejsou úplně totožné. Ve druhé polovině 20. století je podle odhadů z celkového počtu asi 23 milionů obyvatel Iráku asi 77 % Arabů, 19 % Kurdů a o zbylá čtyři procenta se dělí Turkmeni, Íránci a Syřané. V Iránu žije v té době asi 45 milionů lidí, z nichž většinu tvoří Peršané (52 %) a hodně je také Ázerbájdžánců (24 %), zatímco z ostatních menšin je nejvíce Kurdů (9 %) a Gílamců (5 %). Pokud jde o náboženství, tak struktura v obou těchto sousedních zemích ukazuje, že v Iráku se k šíitskému islámu hlásí asi 57 % obyvatel a k sunnitskému kolem 40 %, přičemž křesťané a další tvoří zbývající tři procenta. V Iránu mají šíité drtivou většinu (93 %), ale jsou zde i sunnité (6 %).

     

    
      
        SUNNITÉ A ŠÍITÉ
      
    

    V této souvislosti nutno ještě jednou připomenout, že v islámu se rozlišují dva hlavní směry - sunnitský a šíitský, které se vyvíjely (a zřejmě i nadále vyvíjejí) podle změn sociálních podmínek a které ovlivňují i výklad dogmat, stejně jako kult a vysvětlování různých společenských, vědeckých a kulturních jevů. Sunnité jsou muslimové, kteří po smrti proroka Mohameda{1} v roce 632 uznali za nástupce Abú Bakra, jehož pokládají za nejbližšího Mohamedova přítele. Mimochodem, obchodník Abú Bakr byl otcem Aiše, která se stala druhou manželkou Mohameda, když jeho první žena Chadžída zemřela. Své označení sunnité odvozují od arabského výrazu sunna (zvyk, cesta) používaného pro způsob Mohamedova života. Ve většině muslimských zemí mají sunnité převahu.

    Sunnité uznávají nejen korán, ale i „posvátnou tradici“, která obsahuje vyprávění (hadísy) o činech Mohameda a jeho výrocích. Sunnismus býval oficiálním náboženstvím arabského chalífátu. Sunnitský islám, k jehož vyznavačům se hlásí drtivá většina muslimů na světě, nemá žádné formální duchovenstvo, nýbrž učence a právníky. Ti pak nabízejí nezávazný výklad islámského práva a tradic.

    Šíitský islám, arabsky Šíiat Alí, aneb Přívrženci Alího, je druhý největší směr v islámu. Představuje po sunnitských muslimech druhou nejpočetnější složku islámu (asi 20% všech muslimů) a v některých zemích (Irán, Irák, Jemen, Ázerbájdžán) tvoří většinu. Jejich směr vznikl v důsledku následnických sporů po Mohamedově smrti. Založili jej přívrženci Alího ibn Abi Taliba, jenž byl současně bratrancem Mohameda a manželem jeho dcery Fátimy. Domáhali se zvolení Alího chalífou, tedy vůdcem s tím, že následníkem by měl být někdo v dědické linii. Proto uznávají z přímého počtu potomka Alího celkem 12 imámů. Imám byl původně představitelem muslimské obce, ale později se tento titul přenesl na všeobecně uznávaného znalce a učitele koránu s tím, že u šíitů jde o vůbec nejvyššího duchovního činitele. Podle šíitského výkladu se narodil poslední, dvanáctý imám roku 873, ale pak se někam záhadně vytratil. Údajně se má na světě znovu objevit jako spasitel. Jeho příchod zajistí podle Alláhovy vůle vítězství šíismu na celém světě a nastane zlatý věk, období sociální rovnosti a spravedlnosti. Učení o „skrytém imámovi“ a jeho nadcházejícím příchodu v roli spasitele má věřícím vnuknout myšlenku na nutnost trpělivého očekávání své odměny a oddaného snášení všech životních potíží. Nutno ovšem vidět, že šíité stejně jako sunnité uznávají posvátnost koránu, poslání Mohameda a tradiční muslimské obřady. Ale do jisté míry se od sunnitů odlišují ve výkladu dogmat. Jsou mystičtější a drží se přesvědčení, že v tělech imámů sídlí prorocká duše Mohameda a věří v převtělování duší. Existence dvou směrů v islámu bývala v dějinách nezřídka využívána pro rozněcování vzájemné nenávisti. S jistým zjednodušením by se snad mohlo hodit přirovnání, že jde zhruba stejně velký (nebo naopak malý) rozdíl, jako mezi katolíky a protestanty s tím, že šíité mají (ale jen pro takto vykonstruované srovnání) poněkud blíže ke katolicismu - nejvyšší imám zastává v podstatě stejnou roli jako papež a šíitská hierarchie má podobné znaky jako katolická.

    Alí proti volbě Abú Bakra sice protestoval, ale nepodnikal žádné kroky k tomu, aby se sám uchopil moci. Nakonec se roku 656 skutečně chalífou stal, ale už o pět let později byl zavražděn cháridžovským povstalcem. Cháridžisté byli extremisté, kteří Alímu vytýkali jeho smířlivost s Umájjem, konkurentem na post chalífý. K moci se pak dostala dědičná dynastie Umájjovců a islámské rozštěpení dospělo ke svému završení. Alího hrob v iráckém Nadžáfu je jedním z nejsvětějších míst šíitského islámu.

    Co k tomu dodat? Určitě tolik, že nebylo nijak snadnou záležitostí nastoupit po někom, kdo byl považován za proroka a fakticky i za politického představitele. Když se pak stal vedoucím obce Abú Bakr, začala expanze islámu, kterou jeho následující chalífové ještě umocnili. Využili zejména slabosti perské říše a Byzance. A za necelých třicet let došli až do Libye na západě a do Střední Asie na východě, přičemž se cestou ještě zmocnili Egypta, Sýrie a Iráku. Nesmírná kořist jen ještě více prohloubila napětí mezi Mohamedovými dědici, hlavně mezi Alím a příslušníky klanu z Mekky, kteří - jak již shora uvedeno - nakonec zvítězili. Centrem islámské říše, která se pak rozpínala od Španělska až k hranicím Indie, se nejdříve stal Damašek, ale za Abbásovců, vzdálených potomků Mohamedova strýce, se hlavní město přeneslo do Bagdádu.

     

    
      
        PRVNÍ KONTAKTY S NAŠÍ ZEMÍ
      
    

    Dějiny arabského Iráku navazují na historii starobylé Mezopotámie, kterou Arabové ovládli po vítězství nad perskými Sásánovci, přičemž Abbásovský chalífát dosáhl největšího rozkvětu na počátku 2. tisíciletí, kdy Mezopotámie opět náležela k nejvyspělejším oblastem světa. Po vpádu Mongolů v roce 1258 došlo ke zničení Bagdádu a nastalo období chaosu. Když se země po jistém čase vzpamatovala, postihla ji další pohroma. Jejím původcem byl obávaný tureckotatarský vládce Tamerlán - přezdívaný „Timur Chromec“ - jenž v roce 1401 dobyl Bagdád, kde zmaskaroval 20 tisíc lidí. Území dnešního Iráku pak bylo v roce 1534 připojeno k osmanské říši.

    Irán, jak známo, byl od starověku jedním z nejvýznamnějších civilizačních a kulturních center Asie a vůbec světa. Stručný historický nástin říká, že rivalita a zápasy o pohraniční území se nejvýrazněji vztahují k 16. století, které se vyznačovalo ostrými střety osmanské říše s perskou říší Sáfijovců. Irák tehdy tvořil nejvýchodnější provincii osmanské říše, zatímco Irán představoval jádro perské říše.

    První kontakty regionu, o němž je řeč v této publikaci, s naší zemí měly pravděpodobně perskou pečeť. Podle jedné odvážné hypotézy vycházející z řady analýz archeologických nálezů z hradišť Velkomoravské říše v Mikulčicích (Radoměřský, Havlík, Klanica) mohli se Peršané objevit už v 7. nebo 8. století až v oblasti Pohanska u Břeclavi, Mikulčic u Hodonína, Dolních Dunajovic a Moravského Sv. Jána a být zde ještě před založením Velkomoravské říše. Údajně šlo o členy družiny posledního Sásánovce, kterým se po porážce od Arabů v roce 637 podařilo uprchnout z Persie, aby pak na své dlouhé cestě přes Turkmenistán, kolem Kaspického moře a jihoruskou stepí, dorazili až na Balkán a pak přes dnešní západní Slovensko na jižní Moravu.

    Ale o prvních písemně doložených kontaktech s regionem, který je kolébkou budoucích moderních států Iránu a Iráku, se naši předkové dovídají především z historických spisů velmi cenné vypovídací hodnoty. Autorem jednoho z nich - latinsky psaného cestopisu Odoricus de rébus incognitis - je Odoricus Boemus, aneb Oldřich z Furlánska (1286-1331), italský františkánský mnich a cestovatel, údajně potomek českého vojáka z posádky krále Přemysla Otakara II., jež vyjadřovala tehdejší příslušnost Furlánska (historické území v severovýchodní Itálii a dnešním Slovinsku) k českému státu. V letech 1318 až 1330 podnikl jako papežský vyslanec cestu do Asie a mimo jiné navštívil Tabríz, Bagdád a Hormuz. Byl tedy v přímém kontaktu s místy, která představují jak Irák (Bagdád), tak Irán (město Tabríz na severovýchodě dnešního Iránu a íránský hornatý ostrov Hormuz v Hormuzských úžinách v Perském zálivu.) Mezi českými prvotisky je rovněž překlad díla Bernharda Breidenbacha Život Mahomedův, který vydal plzeňský tiskař slovenského původu Mikuláš Bakalář v roce 1498. O mocné Persii se naši předkové dovídali i posléze, vždyť u pražského dvora Rudolfa II. působily v prvním desetiletí 17. století hned čtyři za sebou následné diplomatické mise šáha Abbáse Velikého. Pravda, šlo jim o uzavření spojenectví proti osmansko-tureckému výboji, ale jejich pobyt se u nás nicméně setkal se značným ohlasem a probouzel zájem o Persii - od nejstarších civilizačních památek v Persipolu až po osobnost Omara Chajjáma (1048-1131), perského učence, matematika a básníka, jenž obohatil světovou poezii svým slavným Čtyřverším. A naopak zprávy o Čechách a o ochotě společně čelit osmanské expanzi mohl u perského dvora podávat Štefan Kakaš, jenž na příkaz Rudolfa II. z Prahy odjížděl 27. srpna 1602. Naši předkové ovšem měli jisté informace také o zemi, kde se dnes rozkládá Irák. Již ze Starého zákona se přece mohli dovědět o biblickém Babylónu - městu, kde pyšní lidé stavěli věž až do nebe a Hospodin jim zato zmátl řeč - nebo o Ninive, připomínající rezidenci asyrských králů a o dalším biblickém městě Ur, kde vznikl oslavný Epos o Gilgamešovi. A nelze zapomínat, jak velký kus záslužné práce pro vzájemné poznávání vykonal Jan Amos Komenský. Svědčí o tom mimo jiné i kapitola Wíra Mahometská v jeho knize Orbis pictus (1658), kde stručně seznamuje s islámem, přičemž jistě není nezajímavá zmínka, že muslimové „se dělí na sunnity (Turci) a šíity (Peršané), a že Arabové jsou „starožitný národ… chválu mají pro střídmost“.

     

    
      
        IRÁK V MODERNÍ DOB
      
      
        Ě
      
    

    Irák pak zůstal pod nadvládou osmanské říše až do roku 1918, kdy nad ním byla Společností národů vyhlášena takzvaná mandátní správa, která byla svěřena Velké Británii. O tři roky později se Irák stal konstituční monarchií. V roce 1932 byl sice formálně vyhlášen nezávislým státem, ale přitom i nadále zůstal fakticky závislým na Velké Británii. Za druhé světové války se v Iráku angažovala poměrně vlivná proněmecká skupina se stranou Ichá (Bratrství) reprezentující protibritsky orientované šejchy, statkáře a kupce a část důstojnického sboru, která se nazývala „zlatý čtverec“, podle čtyř velících generálů v jejím čele. V dubnu 1941 se tyto reakční kruhy pokusily o povstání s cílem spojit se s německými vojsky pronikajícími na Kavkaz a dále na jih do ropných oblastí, ale byly odraženy britským vojenským zásahem. Po druhé světové válce prestiž irácké monarchie krále Fajsala II. a jeho premiéra Núrího as-Saída stále klesala. Nepomohla ani skutečnost, že v roce 1955 bylo z iniciativy amerického ministra zahraničí Johna Fostera Dullese vytvořeno vojenskopolitické seskupení běžně označované jako Bagdádský pakt (Velká Británie, Turecko, Irák, Irán a Pákistán). O tři roky později, 14. července 1958, se organizaci iráckých Svobodných důstojníků vedené plukovníkem Abdal Karímem Kásimem (1914-1963) a inspirované příkladem Násirova egyptského režimu podařilo provést státní převrat. Král Fajsál II. i premiér Núrí as-Saíd byli zabiti a Irák se stal republikou. V irácké revoluci, která měla řešit základní politické, sociální a hospodářské problémy země ve prospěch širších vrstev obyvatelstva, se však brzy objevily nové krizové jevy. Hlavní vinu za ně nesly Kásimovy ambice být všemocným diktátorem, jeho snahy o ovládnutí Kuvajtu a surové potlačování iráckých Kurdů, kteří se ústy svého předáka Mustafý Barzáního hlásili o právo na národní sebeurčení a územní autonomii. Po svržení Kásima (1963) se do čela země dostala jedna ze soupeřících skupin uvnitř armády vedená plukovníkem Abdal Sálimem Árifem, kterého pak v roce 1968 při puči organizovaném nacionalistickou stranou Baas (Strana arabské socialistické obrody) sesadil generál Ahmad Hasan Bakr (1914-1982).

     

    
      
        ÍRÁN V MODERNÍ DOB
      
      
        Ě
      
    

    Podobně jako Irák, ani jeho východní soused, nazývaný až do roku 1934 Persií, se ve svém vývoji od slavné éry ve starověku do moderní doby, také netěšil příliš velké samostatnosti, i když si formální nezávislost do určité míry zachovával. Ale zejména na počátku 19. století se tato země musela podrobovat koloniálním mocnostem, v první řadě zájmům Velké Británie a Ruska. Navíc se stále výrazněji projevovala sociálně ekonomická krize, jejíž podstatou bylo přežívání parazitního asijského feudalismu. Naftové koncese ve prospěch britských obchodníků, pokrývající dvě třetiny území státu, stejně jako nerovné půjčky poskytnuté ruskými bankami na pomezí 19. a 20. století, dostávaly zemi do polohy pouhého dodavatele bavlny pro ruský průmysl, opia vyváženého Angličany do Číny a koberců do světa. Poměry se nezlepšily ani po první světové válce, ba spíše naopak, zemí začala probíhat nespokojenost a bouře, což zapříčinila i anglo-íránská smlouva z 9. srpna 1919, na jejímž základě se britští poradci domáhali hlavního slova v řízení policie, armády a řady ministerstev. Teheránská vláda se tím dostávala do úplné finanční závislosti a dokonce slibovala Britům předávat i další koncese, například na železnice. V okamžiku vyvrcholení vnitropolitické krize provedl generál Rezá-chán (1878-1944), velitel perské kozácké brigády, státní převrat. Nová vláda sice anulovala smlouvu s Londýnem, ale sociální poměry nechala v podstatě beze změny. Vítězný generál se soustředil jen na posilování své osobní moci, což se mu podařilo měrou vrchovatou, když nakonec sesadil šáha Ahmada z dynastie Kádžárovců, která v Persii vládla nepřetržitě téměř 130 let, a sám se nechal 12. prosince 1925 v medžlisu (parlament) prohlásit šáhem Rezou Pahlavím. A podobně jako část irácké politické reprezentace, i šáh od poloviny třicátých let spolupracoval s německými nacisty a po vstupu spojeneckých armád v srpnu 1941 do země (sovětská armáda na severu, britská na jihu), musel abdikovat ve prospěch svého syna, kterým byl budoucí šáh Muhammad Rezá Pahlaví (1919-1980) a odejít do zahraničí. Skončil v Jihoafrické unii.

    Nový šáh se přitom snažil o dvojjedinou hru. Na jedné straně považoval vládu jen za svoji jakousi poradní instituci, což dokázal již v roce 1952, když nechal zavřít svého ministerského předsedu Muhammada Mosaddeka, jenž se dostal se šáhem do konfliktu, neboť svým rozhodnutím zestátnit íránské národní ropné zdroje vyvolal velký rozruch v USA a Velké Británii. Na straně druhé si připisoval zásluhy za nesporně velké zisky z těžby ropy, které usnadňovaly hospodářský rozvoj země a prohlašoval se také za iniciátora „bílé revoluce“, jejímž smyslem měla být pozemková reforma ve prospěch malých a středních rolníků, boj s negramotností, účast dělníků na zisku a změny ve volebním řádu. Ale v roce 1967 jen přilil příslovečný olej do ohně, když se nechal korunovat jako šáhinšáh, aneb „král králů“. Iránská veřejnost viděla a na vlastní kůži cítila rozpor mezi šáhovými slovy a činy, zejména proto, že proti narůstajícímu odporu šíitského náboženského hnutí a zastánců pokrokových změn i v oblasti politické nasazoval stále silněji svoji tajnou policii, obávanou Savak. Když pak Irán v druhé polovině roku 1978 zaplavila obrovská vlna stávek, šáha postihl osud jeho otce, protože musel odejít do exilu, lépe řečeno cestoval z jedné země do druhé podle toho, jaké nálady tam vůči jeho osobě zrovna převládaly. Nejdříve pobýval na pozvání egyptského prezidenta Anwara Sadata v Egyptě, pak odešel do Maroka, odtud na Bahamy a do Mexika. Chvíli byl se souhlasem prezidenta Jimmyho Cartera na léčení v USA, ale podobně jako Chomejní v Iráku, i on se zde stal nepohodlným a tak se vrátil do Egypta, kde 27. července 1980 zemřel.

     

    
      
      
        SADDÁM HUSAJN
      
    

    Jaká byla v této době situace v Iráku a Iránu? A jací vůbec byli hlavní protihráči, kteří stáli v čele obou zemí? Tedy irácký prezident Saddám Husajn a o 35 let starší íránský ajatolláh Ruholláh Chomejní? První z obou těchto mužů se narodil 28. dubna 1937 v severoiráckém městě Tikrítu. Byl sirotkem, kterého tvrdě vychovával strýc, jenž sloužil jako armádní důstojník. Na mladém Saddámovi zřejmě zanechala obtisk jeho životní filozofie, podle které prý udělal Alláh pouze jednu chybu, a sice že „stvořil Židy, Peršany a mouchy“. Vzdělání měl Saddám jen průměrné, nepřijali ho ani na vojenskou školu, ale zato oplýval nadprůměrnými ambicemi.
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        Saddám Husajn
      
    

     

    Svědčí o tom i ten fakt, že již ve svých jedenadvaceti letech se jako člen nacionalistické strany Baas dobrovolně přihlásil do skupiny, která se v roce 1959 pokusila (neúspěšně) o atentát na prezidenta generála Abdula Karíma Kásima. Jakmile bylo vyhlášeno pátrání po atentátnících, jmenovitě i s podrobným popisem, tak Husajn uprchl a útočiště nalezl nejdříve v Sýrii a pak v Egyptě, kde vystudoval střední školu a v roce 1961 zahájil studium práv na káhirské univerzitě, které však nedokončil. Když byl v roce 1963 Kásim při puči zabit, Husajn se vrátil a okamžitě se začal velice angažovat ve straně Baas. Po státním převratu v roce 1968, kdy tato strana převzala moc, se Saddám Husajn vyšvihl do role číslo 2. Jakmile prezident Bakr v roce 1979 odstoupil, tak se Saddám Husajn dnem 16. července téhož roku stal nejvyšším šéfem v zemi. Jinak řečeno, ujal se všech hlavních rolí najednou - role iráckého prezidenta, generálního tajemníka strany Baas a předsedy Rady revolučního vedení v jedné osobě. A hned se patřičně projevil. Dvacet činitelů bývalé vlády bylo okamžitě odsouzeno v zinscenovaném procesu „za velezradu“ - údajně ve prospěch Sýrie - a zastřeleno. Také „vděk“ zemi, která novému prezidentovi v nejtěžší době poskytla asyl. Husajn zavedl mimořádně přísný režim. Sám nesnesl sebemenší odpor, nikomu nevěřil a nevynechal ani jediný možný prostředek, později dokonce i chemických zbraní, k likvidaci svých politických protivníků. Zároveň si potrpěl na gigantománii svého kultu. Jak se pravilo v jedné z průpovídek jeho odpůrců: „V Iráku je 34 milionů hlav: 17 milionů Iráčanů a 17 milionů portrétů Saddáma Husajna.“ Na freskách v Bagdádu se nechal vypodobnit jako neporazitelný beduínský jezdec. Zřejmě se považoval za nového Nabuchodonosora, či Saladina, když se pokoušel utvrdit svoji legitimitu systematickými odkazy na slavnou minulost, třeba i vydáním příkazu vybudovat znovu starověký Babylon.

     

    
      
        AJATOLLÁH CHOMEJNÍ
      
    

    Druhý z obou protagonistů irácko-íránského konfliktu, Ruholláh Chomejní, jenž se narodil 24. října 1902 v provincii Chomejn, byl po násilné smrti otce (zabitého jako účastníka boje proti císařskému režimu) rovněž tvrdě vychováván. Ale nikoli strýcem, jak tomu bylo v případě Saddáma Husajna, nýbrž tetou, která mu systematicky vštěpovala, že zásady islámu lze uskutečnit pouze bojem s nevěřícími. Chomejní se hluboce věnoval studiu koránu a záhy se stal jeho vášnivým učitelem. Od roku 1927 přednášel islámské právo v Kommu, ale zároveň svoji duchovní činnost velice razantně spojoval s politickou aktivitou. Byl nejen horlivým stoupencem „džihádu“, tedy „svaté“ války proti jinověrcům, ale stejně tak zaujatým zastáncem obrany utlačovaného před egoistickými zájmy utlačovatelů. Proto kritizoval dynastii Pahlaví, kterou představoval nejdříve shora zmiňovaný šáh Rezá Pahlaví a pak jeho syn Mohammad Rezá Pahlaví. Chomejní vystupoval velmi odvážně, když se stavěl do čela protimonarchistického odporu vůči nedemokratické šáhově vnitřní politice. Jeho slova ostré kritiky na adresu šáhova režimu ve všech oblastech - od politické až po kulturní - vyvolávala natolik velký šáhův hněv, že byl nejdříve v roce 1963 uvězněn. Šáh si ovšem přece jen nemohl dovolit kvůli světovému veřejnému mínění odsoudit tak oblíbeného muže, a tak se ještě v tomtéž roce Chomejní odebral do exilu v Turecku.
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        Ajatolláh Chomejní
      
    

     

    Po roce se objevil ve svatém městě Nadžáfu v Iráku, kde již žila jeho rodina. Zde vydal manifest, který nazval „Za islámskou vládu“ a ve kterém silnými slovy zkritizoval praktiky neokolonialismu a vykořisťovatelské zájmy velkých západních monopolů a jejich politické reprezentace. Chomejního názory, šířené mimo jiné i kazetami, vyvolávaly všude velký zájem a respekt. Avšak irácké vedení, zejména Saddáma Husajna, taková popularita, navíc šíitského duchovního, začala zneklidňovat. Husajn v tomto ohledu našel spojence v sunnitských duchovních, takže v říjnu 1978 byl Chomejní nucen se již potřetí vydat do exilu. Tentokrát do Francie. Hlavní stan si vybudoval na pařížském předměstí Neauphle-le-Cháteau, odkud rozesílal do světa své náboženské i politické výzvy. Díky svému charisma velkého revolucionáře, nebo spíše vizionáře, si rychle získával sympatie v kruzích francouzských liberálních politiků a naivních intelektuálů. Velkou podporu mu poskytoval například Michel Foucault (1926-1984), psycholog a filozof, profesor na College de France. Tento známý reprezentant filozofického strukturalismu a postmoderní filozofie byl proslulý tím, že se angažoval ve prospěch opozice v Brazílii, sovětských disidentů a polské Solidarity, tedy těch sil, které se v důsledku nedemokratického uspořádání ve svých zemích, nemohly svobodně rozvíjet.

     

    
      
        1979 - ISLÁMSKÁ REVOLUCE V ÍRÁNU
      
    

    Mezitím v Iránu narůstalo napětí. K jeho hlavním příčinám patřil stále se zostřující rozpor mezi nebetyčně rostoucími příjmy z exportu ropy na jedné straně a nesplněnými očekáváními íránské chudiny a středních vrstev na straně druhé. Do stále většího kontrastu se dostávala nízká životní úroveň většiny obyvatelstva s luxusem elity a skupin, kterými se kolem svého dvora obklopil šáh Rezá Pahlaví. Pověstné ucho u džbánu, tentokrát naplněného petrodolary, se nakonec utrhlo. Přetlak v důsledku vystupňované sociální polarizace v íránské společnosti pak našel počátkem roku 1979 svůj přirozený ventil v revoluci.

    Chomejní se vrátil do vlasti. Jeho letadlo z Paříže přistálo v Teheránu 1. února 1979 a ručička hodin nemilosrdně odepisovala poslední dny monarchie. Proti dosavadnímu šáhovu premiérovi Šahpúrovi Bachtjárovi, jenž odmítal Chomejního návrat a opíral se o armádu, byl postaven Mahdí Bazargán (1907-1995), známý revolucionář a odpůrce šáhova režimu. To se stalo 5. února, ale již 8. února davy lidí na pokyn duchovních vyšly do ulic v bílých turbanech na znamení svého odhodlání položit život za věc islámské revoluce. Jejich pochod doprovázela hesla, z nichž nejhlasitější znělo „Smrt Bachtjárovi!“ Pak přišel 11. únor a s ním průvod asi 100 000 lidí v Teheránu, do něhož armáda začala střílet. Dav se sice rozptýlil do okolních ulic, ale ve svých důsledcích to bylo jen poslední píchnutí do vosího hnízda. Lidé se rozlítili a začali stavět barikády. I když byl vyhlášen zákaz vycházení, revoluce se šířila rychlostí blesku, takže během pouhých dvou dnů padly všechny císařské instituce, od kasáren a správních budov až po paláce. S rozbřeskem 12. února 1979 nastal soumrak monarchie, která trvala 2500 let.

    Ale definitivní konec šáhova režimu nastal až 30. března 1979, kdy bylo všelidovým hlasováním rozhodnuto o vzniku nového státu. Do moderních dějin vstoupil jako Džomhúrije Islámije Irán, Iránská islámská republika. Navenek držely moc ve svých rukách „revoluční výbory“, ale ve skutečnosti hlavní slovo měli nejvyšší náboženští představitelé v čele s ajatolláhem Chomejním, kteří zavedli morální řád ovládající celou íránskou společnost. Byl to systém, který se v mnohém takřka vracel ke středověku. Umožňoval například revolučním tribunálům vynášet urychlené rozsudky smrti a jejich okamžité provedení. Zakazoval „špatně uvažující“ noviny. Bojkotoval laické intelektuály. Diskriminoval ženy. Dogmaticky vynucoval striktní dodržování koránu od příkazu ženám chodit na veřejnosti v pytlovitém černém oděvu „čádor“ až po likvidaci „nábožensky nečistého“ mraženého masa.

    Chomejní postupně soustředil do svých rukou nejen nejvyšší duchovní moc, nýbrž i vliv na moc světskou. Prosadil se samozřejmě i v zahraniční politice. Jejím krédem byla jeho výzva muslimům na celém světě, aby zakládali islámské republiky. A v této souvislosti doslova zuřivě apeloval na irácké sousedy, aby svrhli „toho malého satana“ Saddáma Husajna. Irák a Irán se tak začaly dostávat do osudového soukolí, které nevěštilo nic dobrého. Z popudu Chomejního byl v červnu 1980 prezidentem Iránské islámské republiky zvolen Abdul Hasan Bání Sadr (1933), absolvent ekonomické fakulty Teheránské univerzity a vědecký pracovník Ústavu pro sociální vývoj. Nepatřil k duchovním, protože Chomejní si nepřál, aby klerikové zastávali vládní funkce. Ale byl to jeho člověk. Bání Sadr se už jako dvacetiletý angažoval ve prospěch politiky technokratického premiéra Muhammada Mosaddeka, sám pak byl za odpor k šáhovu režimu dvakrát uvězněn (1961 a 1964) a když odešel do exilu v Paříži, tak se zde setkal s Chomejním a těsně s ním spolupracoval. A byl to právě on, kdo Chomejního doprovázel při jeho návratu ze zahraničního exilu do Iránu. Stal se také prvním ministrem zahraničních věcí Chomejního éry a plnil přesně linii svého duchovního vůdce.

     

    
      
        NEP
      
      
        Ř
      
      
        ÍTELEM JE IRÁCKÝ „SATAN“
      
    

    Chomejní žil v přesvědčení, že jedná podle pokynů Alláha, aby na zemi nastolil mír, sociální spravedlnost a dobro. Také určoval, co a kdo je nepřítelem islámu. Za tyrana byl v jeho režimu od samého začátku pokládán nejen šáh, nýbrž i shora zmiňovaný „satan“ Saddám Husajn. Když v únoru 1979 poslal ajatolláh Mohamed Bakír Sadr z Nadžáfu blahopřejný telegram Chomejnímu, tak v něm neopomenul zdůraznit, že „také ostatní tyrany čeká den zúčtování“. Bylo nad slunce jasnější, že mezi řádky byli za „tyrany“ považováni baasističtí činitelé ze sousedního Iráku, zejména Saddám Husajn.

    Chomejní současně umožnil, aby jeho stoupenci krok za krokem vymýtili z veřejné scény všechny opoziční strany a hnutí. Ale i on měl problémy s jednotným postupem svých přívrženců. Jestliže bezprostředně po islámské revoluci prim hrála trojice ajatolláhů - Chomejní, Teleghání a Madarí - tak již brzy mezi nimi vypukly rozpory. Například Teleghání kritizoval Chomejního z liberálně demokratických pozic a snažil se zmírňovat dodržování středověkých pravidel koránu. Ale právě tento vysoký duchovní činitel v září 1979 náhle zemřel. Ajatolláh Madarí, původem z Ázerbájdžánu, se dostal s Chomejním do sporu kvůli metodě odstranění šáhova režimu a zejména kvůli nové islámské ústavě, neboť požadoval jen částečnou revizi stávající ústavy. Chomejní označil Madarího za „agenta imperialismu“ a tak není divu, že i tento ajatolláh se přestal objevovat na veřejnosti. Pak se objevila nová „trojka“ ajatolláhů ve složení Chomejní, Beheští a Chalchalí. Druhý z obou těchto vlivných mužů žil v exilu v Hamburku, zatímco o třetím je známo, že byl - kromě údajného léčení na psychiatrii - soudcem, který snad dokonce asistoval při popravě Amira Abbáse Huvejdy, neprávem obviňovaného muže, jenž byl předsedou vlády ještě ze šáhova režimu.

    Dramatický a hlavně nevyzpytatelný vývoj íránského revolučního roku 1979 se podepsal i na osudu samotného prvního revolučního premiéra. Mahdí Bazargán byl upřímným zastáncem revolučních změn ve své vlasti. Jako odborník se vzděláním z pařížské techniky École Centrále des Artes et Manufactures, jenž za druhé světové války dobrovolně vstoupil do francouzské armády a bojoval proti německým nacistům, se po návratu z Francie stal vedoucím katedry strojního inženýrství na teheránské univerzitě. Díky svým technickým a manažerským schopnostem byl po znárodnění Brity ovládané íránské petrochemie v roce 1951 jmenován tehdejším ministerským předsedou Muhammadem Mosaddekem vůbec prvním ředitelem znárodněné National Iranian Oil Company. Po pádu Mosaddekovy vlády založil Hnutí za osvobození Iránu a za šáhova režimu byl několikrát vězněn. Bazargán tedy měl obrovský kredit a byl zcela přirozeně považován za jednu z vůdčích osobností demokraticky liberálního tábora v íránské revoluční frontě. Stavěl se proti výstřelkům revolučního kvasu, jakými bylo například vytvoření takzvaného Shromáždění expertů nebo použití termínu „islámská republika“ v oficiálním názvu státu. A tak není divu, že se právě kvůli takto zaujímanému postoji dostává do konfliktu se špičkami duchovních a nakonec i se samotným Chomejním. Nakonec byl donucen už 5. listopadu 1979 rezignovat. Ale zůstal poslancem v íránském parlamentu, kde se brzy stal vůdcem politického subjektu, přejmenovaného na Hnutí za svobodu, což byla fakticky jediná oficiálně uznávaná opozice.

     

  
    
      
      
      
        I. Irák za
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        íná válku
      
    

    „Irák nyní považuje celé povodí řeky Šatt al-Arab, které tvoří jižní hranici s Iránem, za své území, a vyhlašuje nová nařízení pro plavbu na této řece. Všechna plavidla musejí od nynějška plout po Šatt al-Arabu se vztyčenou iráckou vlajkou a podřídit se iráckým navigačním nařízením. Šatt al-Arab, ústící do Perského zálivu, na svém levém břehu hraničí s íránskou provincií Chúzestánem, kterou Irák považuje za arabskou oblast, uzurpovanou Iránem ve dvacátých letech. Irák požaduje vrátit pod iráckou svrchovanost rovněž tři ostrovy Malý Tumb, Velký Tumb a Abú Tumb v Hormuzských úžinách.“

    Tak znělo prohlášení iráckého ministerstva zahraničních věcí, které bylo vydáno 21. září 1980. Od jeho vydání uplynulo jen pár hodin, když Irák v noci na 22. září 1980 zahájil válku proti Iránu.
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        INY VPÁDU IRÁKU DO ÍRÁNU
      
    

    Irácké vedení se domnívalo, že má několik pádných důvodů k invazi do Iránu. V první řadě to byly obavy Saddáma Husajna z možného rozšíření nepokojů iráckých šíitů, kteří byli z východu povzbuzováni Teheránem, aby rovněž v Iráku vyvolali islámskou revoluci. Bagdád se také obával, že by to ve svých důsledcích mohlo rovněž povzbudit kurdské Iráčany usilující o odštěpení a vytvoření nezávislého Kurdistánu. To by samozřejmě baasistický režim sice nepřipustil, ale také by v takovém případě nezabránil občanské válce. Proto nesnášenlivý a netrpělivý Husajn ze svého pohledu diktátora spatřoval pro své egoistické zájmy jediné řešení. A tím byla likvidace morálního a materiálního zdroje inspirace možné vzpoury iráckých šíitů, za který jednoznačně považoval Chomejního režim. Tedy režim, který živil politický islamismus, směsici radikálního nacionalismu a představ o vyvolenosti šíitů s tím cílem, aby se právě z takové politiky stal fenomén celého regionu.

    Bagdád vycházel ve své ofenzivní strategické koncepci z jednoduchého předpokladu. Pád šáha a revoluční chaos v takto oslabeném Iránu vytváří příznivé klima k tomu, aby se Iráčané zmocnili oblastí s arabskou menšinou při jižní hranici Iráku tvořenou tokem Šatt al-Arab, tedy v íránském Chúzestánu, kde jsou bohatá naleziště ropy.
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    Husajnovým úmyslem zřejmě nebyla vyloženě totální válka s cílem dobýt Irán, ale obsazení úzkého pásu zmiňovaného území podél irácko-íránské hranice, což mělo ovšem vyřešit ještě další Husajnovy strategické zájmy. Bagdád by svým vojenským vítězstvím objektivně přivodil i pád Chomejního, aniž by musely irácké tanky dojet až do Teheránu nebo do svatého města Kommu. Takto posílený Irák by se pak stal hlavní „mocností“ v Perském zálivu. Svým zesíleným vlivem by zřejmě přinutil také syrskou baasistickou stranu, aby se podrobila jeho politické autoritě. A v neposlední řadě to v Husajnovi a jeho okolí vyvolávalo také aspirace stát se nakonec dominantní silou v celém arabském světě.

     

    
      
      
        CÍL: CHÚZESTÁN
      
    

    Záhy poté, když se v červenci 1979 dostal Saddám Husajn k moci, začal „propracovávat“ svoji strategii tažení proti Teheránu za účelem prevence před domácí krizí vyvolanou hnutím šíitů. Ostatně se v tomto smyslu otevřeně vyjádřil, když na shromáždění členů strany Baas, prohlásil, že Chúzestán může představovat nejlepší obrannou linii před povstáním iráckých šíitů. Chúzestán se ovšem nachází, jak již řečeno, v jihozápadním Iránu.

    A jak ubíhaly měsíce, týdny a vlastně i jednotlivé dny, tak se neodbytně vnucovala otázka o invazi, ale nikoli, zda k ní dojde, ale kdy ji Husajn spustí. Vše nasvědčovalo tomu, že by to mělo být ještě před listopadem 1980, tedy před termínem prezidentských voleb v USA. Vysvětlení mělo svoji logiku. Nedalo se totiž vyloučit, že by se mohl nový americký prezident snažit o urovnání krize s rukojmími. O co tehdy vlastně šlo? Jednalo se o zřetelný projev agresivity nového teheránského režimu na jedné straně a zranitelnost Washingtonu na straně druhé, když asi 500 „studentů“ z řad fundamentalistických militantů během okázalé protiamerické demonstrace 4. listopadu 1979 napadlo velvyslanectví USA v Teheránu a zajalo 65 zde působících amerických občanů jako rukojmí. Irán byl ochoten všechny zajaté občany USA propustit, ale požadoval vydání šáha, jenž se tehdy nacházel na léčení a pod ochranou ve Spojených státech. Tím to nekončilo, neboť Teherán ještě chtěl dosáhnout návratu majetku šáhovy rodiny a uvolnění státních účtů, které byly během íránské islámské revoluce zmrazený v bankách v USA a v dalších západních zemích. Vyjednávání se nesetkalo se žádným výsledkem. Nakonec se americký prezident James Carter rozhodl pro riskantní a málo nadějný vojenský pokus o osvobození rukojmí. Akce proběhla ve dnech 24. a 25. dubna 1980, ale zkrachovala už ve své první fázi, kdy americké vrtulníky měly přistát v poušti nedaleko Teheránu. Jedna z helikoptér se zřítila, přičemž přišlo o život osm amerických vojáků. Teprve 20. ledna 1981, tedy až po nástupu nového amerického prezidenta (Ronalda Reagana), byli teheránští rukojmí propuštěni.

    A tak se dále rozvíjel negativní vztah mezi Teheránem a Washingtonem. Podle Chomejního a jeho přívrženců to byl kulturně imperialistický vliv Západu, v první řadě USA, který narušoval íránskou islámskou identitu. A na druhé straně to byla zase arogance těch vlivných amerických kruhů, které nehodlaly vzít v úvahu specifický postoj po staletí se formující tradiční persko-šíitské mentality hrdých a nekompromisních Íránců, kteří vždy úporně hájili své zájmy vůči jakémukoliv vnějšímu tlaku.

    Tento postoj samozřejmě nehodlal brát v potaz ani Husajnův režim, ale nicméně nervozita kolem rukojmí, stejně jako napětí mezi Teheránem a Washingtonem, jenom hrály do jeho karet. Osvobození zajatých Američanů ještě do voleb v USA, stejně jako případné obnovení normálních americko-íránských styků, by Husajna bezděčně připravily o šanci zaútočit na Irán v době, kdy se tato země znelíbila Washingtonu a dalším západním metropolím.

    Husajn i Chomejní se jako osobnosti se zvláštním charismatem silně podíleli na ovlivňování běhu událostí, které těsně předcházely válce. Oba byli neústupnými muži silné vůle, které vůbec nebylo snadné nějak či něčím zastrašit. Oba absolutně věřili ve své doktríny a v sebe samé. Ale jejich zkušenosti se lišily a samozřejmě stáli v čele odlišných režimů. Chomejní měl všechny důvody, aby byl přesvědčen o svém charisma, ale společenský systém, který formoval, se nacházel teprve v počáteční fázi, zatímco o Husajnovi bylo možno říci, že je jako dobře naolejovaný státní a partajní mechanismus omývaný penězi a důvěrou. Kromě toho se irácký vůdce mohl do jisté míry opírat i o jistý druh spolupráce s nedávno sesazenými a v iráckém exilu žijícími íránskými politickými činiteli a vojenskými odborníky. Ti znali nejednu klíčově důležitou informaci jak o zákulisí nového režimu, tak i o stovkách významných lidí, kteří k Chomejnímu žádnou velkou láskou neoplývali. Bagdádský vůdce měl tedy pocit, že pro nadcházející střetnutí s Teheránem se v jeho prospěch vychýlil nejen poměr vojenských sil, nýbrž o možnost konečného vyřešení samotné diplomatické otázky číslo jedna, jakou představovala problematika zvaná Šatt al-Arab.
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    Koryto této řeky, která vzniká soutokem Eufratu a Tigris a je dlouhé asi 193 kilometrů, než vyústí do Perského zálivu, tvoří hranici mezi Irákem a Iránem. Zejména pro Irák nabývala s hospodářským rozvojem a rozmachem obchodu stále většího strategického významu, protože skrze její vody má Irák jediný přístup k moři. U jejích břehů leží irácká Basra a íránský Abadán. V dějinách kvůli tomu proběhl nejeden konflikt, ale také nastala období, kdy převážil hlas diplomatů. Svědčí o tom i první známá dohoda mezi osmanskou říší a Persií o společné správě tohoto toku z roku 1639. Hranice ovšem byly stanoveny jen mlhavě, a tak smír většinou závisel jen na libovůli jednotlivých místních náčelníků, nakolik byli ochotni se podílet na společném užívání této vodní cesty.
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    Další četné spory pak zase na čas uklidnila dohoda z roku 1847. Situace se však znovu rozjitřila, takže byly nakonec obě strany pod mezinárodním tlakem řízeným z Londýna fakticky donuceny souhlasit s dokumentem, který v roce 1913 vystoupil v platnost pod názvem Konstantinopolský protokol. Na jeho základě byla také ustavena mezinárodní dozorčí komise, ale s příchodem první světové války se vše opět vrátilo do neuspořádaného stavu, aby potom byla - opět pod tlakem Velké Británie - 7. července 1937 podepsána další dohoda. Irák musel například souhlasit s tím, že v délce šesti kilometrů před íránským městem Abadánem, významným petrochemickým centrem s přístavem na levém břehu Šatt al-Arab, bude irácko-íránská hranice na řece probíhat podle principu zvaného „thalweg“. Obecně se jedná o hraniční linii stanovenou v duchu podélného profilu. Samotný pojem pochází z němčiny (thal = údolí, weg = cesta) a vyjadřuje průměrnou hodnotu spojení nejnižších bodů po celé délce koryta řeky nebo údolí. Na všech ostatních úsecích Šatt al-Arab platila dosavadní a britskými experty uplatňovaná zásada „low water mark“, tedy vymezování hranic podle označení nejnižšího stavu vody, což v praxi znamenalo, že hranice u íránské strany kvůli mělčí vodě byla bližší k íránskému území. Nebylo pochyb, kdo stál za právě takovou diplomatickou úpravou. Vždyť zrovna v Abadánu byly postaveny rafinérie mocné společnosti Anglo-Persian Oil Company. Ovšem na druhé straně nutno vidět, že stejná korporace s převažujícím britským vlivem vlastnila ropné vrty na severu Iráku. Výsledkem těchto vzájemně se prolínajících vlivů pak bylo ustanovení, že Šatt al-Arab musí být otevřený pro plavbu lodí ze všech států. A to se zase nelíbilo Iráku, jehož představitelé pak stále tvrdili, že byli k takové dohodě donuceni.

    Ano, byl to právě zděděný problém obecné tvorby hranic jak v Iráku, tak v Íránu (Persii), jakožto výsledek „štábních cvičení“ britských, francouzských a ruských kartografii, jenž už v minulosti přivodil oběma zemím těžké problémy pro druhou polovinu 20. století. Stejně tak na bedrech Iráku a Iránu spočívala tíha břemene jejich fakticky nedokončeného úsilí úplně se vymanit se závislosti na cizích mocnostech. I když se dokázaly v průběhu 20. století zbavit koloniální poroby, nedokázaly plně utvořit svůj vnitropolitický, humanitární a ekonomický prostor, stejně jako vybudovat stabilní systém zahraničních vztahů. I když vlastnily „ropnou zbraň“ a mohly být považovány za silné subjekty nejen v regionu, ale vůbec ve světové aréně, přesto se nedokázaly vyrovnat se vzájemnou nevraživostí, ačkoli nezáleželo na tom, jsou-li v pozadí odvěké rozepře, nebo zda se jedná o důsledek zcela nedávné potyčky.

    Po druhé světové válce se Irán sice dostal do poněkud lepší vyjednávači pozice, zejména díky posílení svého vojenského potenciálu, a nutil Irák k dohodě, aby nejen úsek před Abadánem, ale celá Šatt al-Arab byla dělena podle zásady „thalweg“. Tyto námitky však Bagdád odmítal poukazem na to, že zatímco Irán má dlouhé mořské pobřeží, Irák je odkázán jen na tuto vodní cestu a že jí tedy potřebuje využívat v mnohem větším rozsahu. A v roce 1969 bylo íránská vládě dáno z Bagdádu na vědomí, že Irák vlastně považuje Šatt al-Arab v celé šíři, která před ústím dosahuje téměř jeden kilometr, za integrální součást svého svrchovaného území.

     

    
      
        DOHODA ÍRÁNSKÉHO ŠÁHA A SADDÁMA HUSAJNA
      
    

    Na počátku 70. let dvacátého století došlo k dalšímu vývoji v této velmi choulostivé hraniční otázce. Lépe řečeno, nazrávaly určité možnosti k diplomatickému kontaktu Bagdádu s Teheránem. Napomohla k tomu jednak arabsko-izraelská válka v říjnu 1973 a pak opětovné vzedmutí vlny nepokojů v březnu 1974, kterou vyvolali Kurdové na severu Iráku. Pokud šlo o zmiňovanou říjnovou válku, též označovanou jako „jomkippurskou“, tak v Bagdádu došlo z taktických důvodů ke změně oficiální propagandy, alespoň v tom smyslu, že hlavním nepřítelem již nebyl íránský šáh, ale Izrael a Západ. Irácké jednotky totiž byly rozmístěny poblíž syrsko-izraelské fronty. Pokud šlo o Kurdy, tak jejich nevole vyplývala z rozhodnutí irácké vlády, která v rozporu s původním slibem zakotveným v dohodě z března 1970 o kurdské autonomii teď nečekaně vyjmula z plánovaného územního celku řadu oblastí bohatých na ropu, jako Kirkúk, Sinžár a Khanaqin. Bagdád o tom odmítl dále vyjednávat s Mustafou Barzáním, představitelem Kurdské demokratické strany, a tak Kurdové pozvedli zbraně proti centrální vládě. Přes 45 000 Barzáního bojovníků dokázalo na sebe vázat celé čtyři pětiny irácké armády a téměř 1390 tanků. Celý rok trvaly boje, při kterých přišly o život nejen tisíce vojáků, ale i civilních osob z řad kurdské populace. Ačkoli šáhův režim z počátku materiálně podporoval kurdské bojovníky a dokonce došlo i ke vzájemným střetům mezi řadovými útvary irácké a íránské armády, přesto nakonec v Bagdádu i v Teheránu dospěli k poznání, že boje zde nejen nic nevyřeší, ale ještě ohrozí klíčová ropná zařízení na obou stranách hranice. Když si navíc v Teheránu uvědomili, že aktivizace Kurdů v Iráku začíná silně povzbuzovat odštěpenecké nálady i mezi íránskými Kurdy, bylo rozhodnuto, že je třeba zvolit jiný postup. Nabídli jej turečtí diplomaté a do zdárného konce dotáhla alžírská diplomacie.

    Když se totiž v březnu 1975 sešlo v Alžíru zasedání hlav členských zemí OPEC (Organizace zemí vyvážejících ropu), naskytla se jedinečná možnost, aby se speciálně kvůli problematice Šatt al-Arab v zákulisí dvakrát setkali i vedoucí delegací Iránu a Iráku, íránský šáh Rezá Pahlaví a tehdejší irácký viceprezident Saddám Husajn. V přítomnosti šéfa hostitelské země, alžírského prezidenta Huariho Bumediena, pak 6. března zmíněného roku podepsali dohodu o delimitaci říční hranice „podle principu thalweg“ s tím, že se obě strany „rovněž zavazují provádět přísná a účinná opatření na své společné hranici, aby se učinila přítrž všem infiltracím podvratné povahy“. Tato dohoda, která byla ratifikována 17. září 1975, představovala pro Irák hořkou pilulku. Irán se sice vzdal území kolem osad Zain al-Qaws a Saif Saad v oblasti Kasr-e Širín, ale pro Bagdád to byla slabá kompenzace za to, že musel od této chvíle přiznat Iránu právo na uplatnění zásady „thalweg“ po celém téměř 200 kilometrů dlouhém toku Šatt al-Arab, což znamenalo ztrátu faktického monopolu nad jeho kontrolou.

    Ale nakonec se ukázalo, že Irák dokázal z této situace vytěžit nemalý zisk. Politický i hospodářský. Irácké vedení mělo uvolněné ruce od tlaku, který až dosud muselo vyvíjet k potlačování Kurdů, a mohlo se plně soustředit na zrychlený program sociálně ekonomického rozvoje země. Samozřejmě, že bylo z čeho čerpat. Díky ropě, jejíž cena se za období let 1973-1974 zvýšila čtyřikrát, a také díky tomu, že bagdádská vláda znárodnila veškerou držbu akcií zahraničních petrochemických společností v Iráku, bylo možno přistoupit k řadě významných projektů na podporu celých oblastí, včetně jižní části země, kde se nacházela většina šíitského obyvatelstva. Příjmy z ropy dále rostly, na sklonku sedmdesátých let dosáhly 30 miliard dolarů. Také politická prestiž země byla poměrně na výši, zejména mezi arabskými monarchiemi v Perském zálivu. Například v srpnu 1980 navštívil Husajn vládce v Saúdské Arábii a Kuvajtu, s nimiž projednával své vojenské plány. Jeho snahou bylo zaujmout vůdčí místo v Arabské lize na místo Egypta, který byl vyloučen kvůli uzavření mírové smlouvy s Izraelem.

     

    
      
        MOCENSKÉ AMBICE BAGDÁDU
      
    

    Saddám Husajn se opájel ambiciózními plány na expanzi. Zejména si pohrával s myšlenkou, že „osvobodí“ početnou arabskou menšinu žijící v oblasti Chúzestánu, v jihozápadním Iránu. To by ovšem znamenalo vojenský úder a gloriolu velkého osvoboditele a nového vůdce všech Arabů. Ale především zisk mocných chúzestánských zdrojů ropy. Součástí Husajnových spekulací bylo také poskytnutí azylu těm íránským činitelům, kteří stáli v opozici vůči Chomejnímu, jako například již zmiňovaný Šahpúr Bachtjár nebo generál Gholam Alí Oveissi, náčelník generálního štábu šáhova režimu. Přinejmenším s nimi počítal jako s lidmi, kteří by se po vítězné válce ujali v „osvobozené“ íránské republice nejvyšších státních rolí s patřičnou loajalitou k Bagdádu a zároveň mu v dané chvíli posloužili jako „důkaz“, že usiluje nejen o osvobození Arabů, nýbrž i samotných Íránců ze jha Chomejního fundamentalistického režimu.

    Jakmile se Saddám Husajn ujistil, že se ze strany Saúdské Arábie a Kuvajtu nemusí obávat žádných námitek, ba spíše naopak, začaly se z jeho iniciativy od konce srpna a začátku září 1980 události vyvíjet zrychleným tempem. Již 2. září došlo k přestřelkám mezi iráckými a íránskými jednotkami nedaleko Kasr-e-Širin. O dva dny později íránští vojáci vypálili několik salv na irácká města Khanaqin a Mandali z dělostřeleckých postavení u malého města Zain al-Qaws, které se nacházelo ve sporné pohraniční oblasti. Po dalších dvou dnech,

    tedy 6. září, Bagdád vyzval Teherán, aby tuto oblast do jednoho týdne vyklidil. Namísto diplomatické odpovědi opět zahřměla děla. Cílem dopadu íránských granátů byla i další irácká pohraniční města. Iráčané nezůstali nic dlužni, takže následujícího dne zaútočili na íránské baterie v okolí Zain al-Qaws a záhy nad tímto městečkem vztyčili iráckou vlajku. Dalších pět měst v tomto, volně řečeno, území nikoho na irácko-íránském pomezí, pak Iráčané obsadili v období 12. a 13. září. Z íránské strany už pak k žádné vojenské odezvě nedošlo. A právě to zřejmě vedlo Saddáma Husajna k domněnce, že Íránci jsou natolik zavaleni problémy se svou islámskou revolucí, kde si ajatolláhové natolik intenzívně řeší své domácí spory, že se jim momentálně asi nechce vstupovat do nějakého ozbrojeného konfliktu ve větším měřítku a že tudíž nastává dlouho očekávaná šance vyhlásit plnou iráckou suverenitu nad Šatt al-Arab.

    „Íránští vůdcové porušili alžírské dohody o společných hranicích, vměšují se do vnitřních záležitostí Iráku podporou a financováním vůdců vzpoury kurdských geril a odmítají nám vrátit irácká území… a tak i my považujeme tento smluvní dokument za zrušený,“ prohlásil Saddám Husajn 17. září v televizním projevu a před zraky milionů televizních diváků dokument pateticky roztrhal.

    Irák si tedy přisvojil „právo“ rozhodnout se v rozporu s literou i duchem platné mezinárodní dohody, že - podobně jako Hitler při vojenském vstupu do demilitarizovaného Porýní v březnu 1936 anebo do našich pohraničních oblastí na podzim 1938 - vyhlásí své nároky na všechna problematická místa, zejména na oblast Šatt al-Arab. Husajn současně trval na tom, že íránské lodi používající tuto vodní cestu musí být vedeny iráckými navigátory a navíc pod iráckou vlajkou. Teherán samozřejmě všechny tyto nepřijatelné podmínky odmítl. Situace se výrazně zostřila. Irák měl ve zbrani okamžitě k použití 200 000 mužů v pozemních silách s 2500 tanky, 2000 obrněnými transportéry a 1000 děly, zatímco Írán - teprve 20. září mobilizoval - měl k dispozici o něco více mužů, ale méně tanků a obrněných transportérů. Nic na věci neměnila ani skutečnost, že Íránci měli fakticky již od šáha tradičně převahu v letectvu - 445 bojových letounů a 750 vrtulníků - vůči iráckým 335 bojovým letounům a 250 vrtulníkům. Rozhodnutí v Bagdádu padlo zcela jednoznačně. Ve prospěch války, která měla být - ostatně jako všechny války před jejich spuštěním - krátkou, vítěznou a spravedlivou.

    Blízko pravdy zřejmě bude Shahram Chubin, švýcarský vědec íránského původu a ředitel výzkumu v ženevském Centru pro bezpečnostní politiku, když o postoji iráckého nejvyššího vedení v předvečer irácko-íránské války stručně uvedl: „Rozhodnutí Bagdádu k použití síly, motivované strachem, oportunismem a přehnanou sebedůvěrou, směsicí defenzivních a ofenzivních kalkulací, se nakonec promítlo do preventivní války, která měla potrestat regionálního rivala.“
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(Podle ro č enky The Military Balance, The International Institute for Strategie Studies, London 1988)

 

 PLÁN P Ř EKVAPIVÉHO ÚTOKU

Válečný plán iráckého generálního štábu obsahoval jak ofenzivní, tak defenzivní pojetí. Směr hlavního ofenzivního úderu směřoval k obsazení celé oblasti řeky Shatt al-Arab, dále městských celků Chorrámšahr a Abadán na jejím východním břehu, stejně jako dobytí Ahvázu, hlavního města provincie Chúzestánu a také strategicky důležitého města Dezfúl. Současně měly být irácké ozbrojené síly připraveny k tomu, aby v případě potřeby přehradily přístupy íránské armády k ropným polím na severu země, ale i k Bagdádu a Basře na jihu. Není bez zajímavosti, že si iráčtí vojenští stratégové v tomto plánu zřejmě chtěli vzít příklad z bleskového vítězství Izraelců v „šestidenní válce“ v červnu 1967, protože rovněž usilovali o bleskovou likvidaci letectva protivníka ještě na zemi, aby se vzápětí na jeho území převalila masa obrněné techniky bez obav ze vzdušných protiútoků.

 

IRÁCKÁ ARMÁDA VSTUPUJE NA ÍRÁNSKÉ ÚZEMÍ

V noci 22. září 1980 napadly dvě vlny iráckých proudových letounů typu Mig-21 a Mig-23 íránské letecké základny Mehrabádu a Doshen-Tappenu (u Teheránu), stejně jako letiště u Tabrízu, Bakhtaránu, Ahvázu, Dezfúlu, Urmii, Hamadánu, Sanandžaje a Abadánu a rovněž dvě stanice radiolokátorů včasného varování. Úkol iráckých pilotů byl jasný: zničit íránská letadla nebo rozjezdové dráhy. Avšak iráčtí piloti zklamali na celé čáře. Jejich bomby bud minuly cíle, nebo vůbec nevybudily. Vina spočívala jednak na jejich nedostatečné kvalifikaci a za druhé na skutečnosti, že seděli v sovětských letounech starší generace, které byly vybaveny jen průměrnou avionikou a postrádaly technické zařízení umožňující přesné navádění letecké munice na cíl.

Téže noci, podle plánu, vyrazilo několik iráckých divizí a na devíti místech překročily irácko-íránské hranice. Podobně jako letectvo, ani tyto pozemní síly nesplnily stoprocentně své úkoly. Dokonce lze konstatovat, že dosáhly jen 50 % stanovených cílů. Ale přesto se jim podařilo íránské obránce překvapit. Na severu irácká pěší divize postoupila k Pandžúnu v íránském Kurdistánu, čímž zamezila Íráncům v jejich případném výpadu do oblasti Sulajmáníje a k ropným zdrojům u Kirkúku.

V severní části středního úseku fronty jedna irácká divize překonala odpor íránské obrněné brigády, obsadila íránské posádkové město Kasr-e Širín a dosáhla strategických výšin podél komunikační osy Bagdád-Teherán. Tím pádem Iráčané rovněž začali ohrožovat provinční hlavní město Bakhtarán (před revolucí Kermanšáh) a zároveň vytvářeli obranou bariéru na vzdálených přístupech k Bagdádu, který je odtud vzdálen asi 120 kilometrů. V jižní části středního úseku pronikla jedna irácká pěší divize do Mehranu a pak dále k úpatí pohoří Zagros, což je značná přírodní překážka, neboť se táhne do délky 990 kilometrů a asi 200 kilometrů do šířky.
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Tato divize se rovněž zmocnila komunikace spojující severní Irán - západně od pohoří Zagros - s Dezfúlem a oblastí, kde se mimo ropných čerpacích stanic také nachází velká letecká báze Váhidyjeh a přehrada s hydrocentrálou.

O několik desítek kilometrů dále na jihu pronikaly tři irácké obrněné divize a jedna mechanizovaná divize do Chúzestánu, na ropu bohaté provincie s 3,5 miliony obyvatel, z nichž asi 35 až 40 % jsou původem etničtí Arabové. Jedna z těchto divizí provedla klešťový úder, její levé křídlo se zmocnilo dlouhodobě problematické pohraniční oblasti nedaleko Musianu a postupovala směrem k Ahvázu. Další divize k tomuto městu nejvyšší strategické hodnoty v celém Chúzestánu zamířila přímo. Zbývající síly se soustředily na Šatt al-Arab a přístavní města Chorrámšahr a Abadán. Jediný způsob, jak mohli Iráčané získat celou oblast Šatt al-Arab, spočíval v obsazení Chorrámšahru a přístavu v Abadánu, což by vedlo k naprostému uzavření této vodní cesty z jihu a východu. Z Bagdádu bylo 25. září oznámeno, že irácké jednotky dobyly Dezfúl, Ahváz a Chorrámšahr. Šlo ovšem víceméně o deklarovanou propagandu s předčasným vyhlašováním něčeho, co z vojenského hlediska tak docela neodpovídalo skutečnému stavu věcí.

 

ÍRÁNŠTÍ NÁMO Ř NÍCI KLADOU HOUŽEVNATÝ ODPOR

Avšak navzdory těmto územním ziskům, předpokládaný bleskový postup Iráčanů se nekonal. První, kdo se z Íránců vzpamatoval, byli námořníci. Již 24. září jejich dělové čluny ostřelovaly Basru a zaútočily na dva přístavy s petrochemickými zařízeními u ostrova Faó. Tím se vlastně vytvořila námořní blokáda na řece Šatt al-Arab, která zde uvěznila celou řadu plavidel a přístav v Basře fakticky vyřadila z provozu. Iránské námořní síly si vedly naprosto suverénně, aniž by se jejich počínání setkalo s nějakou důraznou iráckou vojenskou odezvou. Zřejmě tomu tak bylo i proto, že iráčtí letci neměli žádnou průpravu v boji proti námořním cílům.

Jak již bylo řečeno, íránské letectvo vůbec nebylo zničeno, jak předpokládal plán iráckého generálního štábu. Íránci měli v první den války k dispozici 450 letounů, z nichž bylo asi 170 stíhacích bombardérů americké produkce typu Phantom F-4 a F-5, vybavenými prvotřídní avionikou. Faktem je, že plně bojeschopná byla z nich asi jen polovina, protože chyběly náhradní díly. Nicméně íránští piloti, vycvičení ještě před revolucí americkými instruktory, prokázali velkou odvahu a vynalézavost. Brzy zjistili, že nízkoletící skupinky Phantomů po dvou až čtyřech strojích mohou snadno překonávat iráckou protiletadlovou obranu i vítězit ve vzdušných soubojích. íránské letouny mohly nést dvojnásobné i trojnásobné množství bomb a raket než jejich protivníci. íránským letcům se dařilo napadnout i samotný Bagdád, jak o tom svědčí události z 1. října 1980, kdy na irácké hlavní město uskutečnili dokonce osm náletů.

Na druhé straně se ovšem u íránského letectva projevoval nedostatek dalších strojů, náhradních dílů a munice, protože dodávky ze Spojených států byly již zmrazený. To se ukázalo zejména v případě střel „vzduch-země“ Maverick americké produkce, které dokonale zasahovaly cíle na iráckém území, ale jen do určité doby. Jejich zásoby, stejně jako počty letounů, které je dopravovaly na frontu, se rychle ztenčovaly. Proto íránské velení nasazovalo ve velkém vrtulníky, přičemž menší typy Chinook a Bell 214A byly doprovázeny silnějšími typy Sea Cobra. Prokázaly velké služby jako létající „děla“ i jako transportní prostředky k dopravě výsadkových jednotek nebo vojenského materiálu. Díky své rychlosti a manévrovací schopnosti se velmi dobře uplatňovaly zejména v horském terénu u Mehranu při vyhledávání a ničení různých iráckých cílů, a to od postavení protiletadlových děl až po jednotlivé pěšáky vyzbrojené přenosnými odpalovacími zařízeními pro střely „země-vzduch.“ Na druhé straně měli Íránci problémy s obsluhou i údržbou náročných protileteckých raketových systémů typu Hawk, Rapier a Tigercat, takže se uchylovali, podobně jako Iráčané, k užívání spíše klasických protiletadlových děl a přenosných odpalovacích zařízení na ramenou pěšáků.

Když Iráčané zahájili 25. září dělostřelecké bombardování rafinérie v Abadánu - největší na světě - Teherán vyslal 140 letounů na slabě chráněná irácká petrochemická zařízení v Basře a Zubairu na jihu země a Mosulu a Kirkúku v severním Iráku. Účinky těchto náletů byly devastující. Obě válčící strany hned 26. září 1980 zastavily vývoz své ropy.

 

NEÚSP Ě ŠNÝ POKUS ÍRÁNSKÝCH LETC Ů

Třicátého září 1980 došlo ke zvláštní události v letecké válce. Ze skupiny íránských letounů útočících na energetická zařízení kolem Bagdádu se náhle oddělila dvě letadla a zcela nečekaně napadla objekt zvaný al-Tuvajta, centrum iráckého jaderného výzkumu nacházející se poblíž řeky Tigridu. Cílem tohoto náletu bylo zničení staveniště reaktoru Osirak. Ale dopadlo to špatně, vlastně nijak, protože svržené bomby zasáhly jen část chladícího systému reaktoru a nějaké budovy, včetně laboratoře. O co šlo? Stručně řečeno o irácký jaderný program, u jehož zrodu paradoxně stály samotné Spojené státy, když zařídily školení prvních iráckých jaderných vědců a poskytly vybavení výzkumných laboratoří a nezbytné know-how. Po příchodu generála Kásima v roce 1958 tato spolupráce skončila. Pak se Irák - už za Husajna - obrátil na Moskvu, ale se svými požadavky na získání plnohodnotného atomového reaktoru a technologií na úpravu uranu nepochodil. A jak už to bývá, objevil se někdo třetí, kdo projevil ochotu se v tomto byznysu angažovat. V případě iráckého reaktoru to byla Francie. Husajn s tehdejším francouzským premiérem Jacquesem Chirakem sjednal dodávku atomového reaktoru o výkonu 40 MW, který dostal jméno Osirak podle mezopotámského boha smrti. Paříž dodala také obohacený uran U 238. A to vše za 260 milionů dolarů. A tak není divu, že se na tento strategický cíl zaměřili íránští letci ještě jednou a to na jaře 1981. Výsledek byl opět nulový.

Svědkem krutých bojů byla v roce 1980 také jižní fronta. Docházelo zde k neustálému (a vzájemnému) leteckému bombardování a dělostřeleckému ostřelování i k přehradně palbě z dělových člunů, nehovoře o palbě tanků z jejich věžových postavení. Ale rozhodujícím faktem bylo, že zpočátku překvapivý a mohutný nástup iráckých ozbrojených sil ztratil na údernosti i dynamice a jejich hlavní cíl v této fázi války, tedy obsazení Dezfúlu, Ahvázu a Abadánu, nebyl dotažen do úspěšného konce. Vždyť 30. září, tedy devátý den války, se Íráncům podařilo zastavit Iráčany na předních okrajích všech těchto tří měst.

 

RADA BEZPE Č NOSTI OSN VYZÝVÁ K ZASTAVENÍ PALBY

Ještě předtím, 28. září 1980, se v New Yorku schází Rada bezpečnosti OSN ke svému mimořádnému zasedání a vydává rezoluci nesoucí pořadové číslo 479, která vyzývá obě znepřátelené strany k okamžitému zastavení palby. Toho ještě tentýž den okamžitě využívá Saddám Husajn k veřejnému prohlášení, že Irák je připraven tuto výzvu splnit, ale klade si podmínku, že tak učiní, pokud Írán vysloví souhlas s právem jeho země na Šatt al-Arab a na „další území, která byla Iráku uzurpována“ a pokud Teherán slíbí, že „upustí od svých zlovolných pokusů vměšovat se do vnitřních záležitostí zemí v regionu a ukončí svoji okupaci tří ostrovů v Perském zálivu“. Měl tím samozřejmě na mysli ostrovy Malý a Velký Tumb a Abú Músa v Hormuzském průlivu.

Husajn tak chtěl jakousi virtuální cestou - tedy bez boje a díky světové diplomacii - posunout své divize tam, kam jim to houževnatý íránský odpor neumožnil. Měl samozřejmě v úmyslu také minimalizovat případné irácké ztráty, které by v ulicích dobývaných íránských měst určitě byly drastické. Jak známo, Saddám Husajn nebyl žádný lidumil, který by snad chtěl šetřit životy svých vojáků, ale pochopil, že za dané situace dobýt tato města v dohledně krátké době je mimo jeho možnosti. A navíc, společný dolní toku Eufratu a Tigridu v jihozápadním Iráku a jihozápadním Íránu, tedy celý úsek Šatt al-Arab, byl díky íránské blokádě zcela neprůchodný. Teherán rezoluci Rady bezpečnosti okamžitě odmítl.

 

ÍRÁNŠTÍ ARABOVÉ IRÁ Č ANY NEVÍTAJÍ

Mezitím boje nabývaly na zuřivosti. Iráčané dnem i nocí letecky bombardovali Dezfúl, Ahváz a Chorrámšahr, a z děl i tanků ostřelovali přístupy k těmto městům. Ale setkávali se s něčím, co bylo pro ně nepochopitelné. Chúzestánští Arabové a kurdští autonomisté je vůbec nevítali jako osvoboditele, ale chovali se zcela naopak – projevovali stejně velký patriotismus jako perští Íránci. Nákladní auta a autobusy, kterými byly do zázemí přemisťovány ženy, děti a starci z ohrožených příhraničních íránských měst se vracely zpět do posledního místa obsazeny dobrovolníky z nově formovaných sborů íránských Revolučních gard. Stačilo pár dní války, aby se nebývalou měrou sjednotila nejen íránská populace, ale zejména až dosud nejednotná skupina vůdců, kteří byli velkými rivaly, což platilo zejména o konfliktech mezi prezidentem (Bání Sadr) a předsedou vlády (Muhammad Alí Rádžai), jenž byl mužem radikálních kleriků. Extremističtí revolucionáři se dokonce podřídili prezidentovým výzvám a zastavili „revoluční teror“ a zrušili popravy důstojníků, kteří byli v červenci 1980 odsouzeni „revolučními tribunály“ za přípravu spiknutí proti Chomejního režimu. Na tomto místě je třeba připomenout, že íránská armáda byla právě „revolučními“ čistkami v řadách nejschopnějších velitelských kruhů velmi oslabena. Mnohdy stačilo jen prstem ukázat, že ten či onen plukovník nebo generál je šáhův spřízněnec nebo sympatizuje s „kontrarevolucí“ a jeho osud byl zpečetěn. V období mezi únorem a zářím 1979 bylo v Íránu popraveno asi 85 vyšších důstojníků, stovky vojáků z povolání uvězněny nebo donuceny odejít do důchodu, takže v září 1980 chybělo asi 12 000 kvalifikovaných vojenských profesionálů.

Je tedy nasnadě, že morálka v íránské armádě se i díky shora zmíněnému gestu vlády se zrušením poprav a zastavením pronásledování podstatně zlepšila. A navíc, do Íránu začaly proudit dodávky zbraní ze Sýrie, Libye a Korejské lidově demokratické republiky. Sám Chomejní svěřil svým příkazem z 13. října vedení války do kompetence sedmičlenné Nejvyšší rady obrany v čele s prezidentem Bání Sadrem. Tři z jejích členů byli profesionální vojáci a další tři patřili ke špičkám duchovních, z nichž jeden fungoval jako osobní zmocněnec Chomejního. Obdobně i Saddám Husajn vytvořil Radu národní obrany, složenou ze šesti politických a vojenských činitelů, včetně ministrů vnitra a informací a generálního ředitele veřejné bezpečnosti.

 

VÁLKA POSILUJE POZICI CHOMEJNÍHO

Dosavadní průběh války ukázal, že zatímco bagdádské vedení ji zahájilo v domnění, že nově vzniklý režim v zemi protivníka se rychle nebo alespoň v brzké době zhroutí, pro Teherán se naopak tento válečný konflikt k úžasu celého světa proměnil v silný faktor konsolidace Chomejního režimu. Není divu, vždyť odvrátila pozornost - obvykle jako každá válka ve svém počátku - od vnitřních problémů, sjednotila národ a poskytla nebývale velký prostor silné expanzivní propagandě. Rétorika ve znamení džihádu a exportu islámské revoluce se v islámských komunitách setkávala s velkým ohlasem. Nejprve tomu tak bylo mezi samotnými šíity, především v Libanonu, ale posléze se to projevilo v narůstání intenzity revolučního působení i u ostatních islamistických proudů.

Počáteční irácká převaha, zejména v obrněné technice, se na některých úsecích fronty nemohla neprosadit. Projevilo se to například v noci z 10. na 11. října, když Iráčané překročili řeku Karun asi patnáct kilometrů severovýchodně od Chorrámšahru, obsadili část strategicky důležité komunikace Ahváz-Abadán a postoupili k Abadánu, který jejich tankové útvary odřízly ze severu a východu, ale očekávaného zvratu v situaci se nedočkali. Íránci se mohli těšit z toho, že Abadán byl stále otevřený ke světu a to díky tomu, že Šatt al-Arab nebyl v rukách Iráčanů a že existoval kontakt na jihu přes Perský záliv. Také fakt, že Dezfúl a jeho letiště ovládali Íránci, pomáhal teheránské vládě posilovat bojové útvary a pružně je přeskupovat do nejohroženějších míst, takže se původní velká irácká početní a materiální převaha vytrácela.



	
	


	
		Vážení čtenáři, právě jste dočetli ukázku z knihy Husajn kontra Chomejní.

		Pokud se Vám ukázka líbila, na našem webu si můžete zakoupit celou knihu.
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zievnd stupiiujf, asi 200 Ctvere¢nich
kilometrd dzemf v frénské provincli
Dijala, ez sousedf s nejpledn&s! fran-
skou ropnou provincil Chdzestan.

Mezindrodni dstav pro strategicks
studia v Londfn# ve své studil soudi,
2e ob& znept4telené zem# disponnif
nasleduifcimi ozbrojen?¥mi stiami: Irak
armadou 242250 muZd. 2850 tanky.
347 bojovym! lstadly. 12 rychlymi ra-
ketov¢mi &luny, 12 rychlymi torpddo-
vymi Eluny a daiifmi voiensk§mi pla-
vidiy. V pkipad# Tranu si studie nenf
fista ofesnostf sv¢ch ddajd. Uvads, %e
do roku 1979 bvlo v této zemi 240 000
voigktt vpozemnich sil. 1985 tankd.
445 bojovech letadel. Nimofnictvo
mélo t¥ kFiZnfky, &tyii fregaty, de-
sat rychlfch raketovych Zlunf a dal-
30 olavidla.

Je zfeimé, fe ide o politavanihod-
n¢ konflikt. ktery se stupfiuie do ne-
#4douc(ho dramatu. Naeize mit v 24d-
ném p¥fpadd za to. 2e by slsufil z4-
imdm lidu obou zemif. Zasévinf svi-
rli & Sifen{ neplstelstvi byly vidy

a 2
my, jak neklamnd dokazuff histoTice

sil fe wic nez
jindy, {e ozbrefeny konflikt mezl Ira-
kem a Irdnem nesporn# bolestnym a
tragickym zauzlenim vyvole v této
C4sti svéta.

=]

Irak ozndmil, 2e feho letecivo
v pondé&ll podnikio nalety pa fadu
leti3t u Irdnu, Irdcké Rada revolugni-
ho velen! vydala prohlaseni, v n#m2
se uvadi, Ze letouny fréckého vojen-
skéha letectva bombardovaly letiste
Mahrabdd v Teherdnu a letecké za-
kiadny v Sfrézu, BuSéhru, Tabrizu a
isfahanu. Dal¥{ jefich Gtoky byly za-
méfeny na vojenskd zafizen! u méast
Dezfdl a Ahvaz v ropné provincii
Chdzestdn a na leti5td Omid u mdsta
Agha-d2arL

Iransky naboZensk§ predstavitel
hajatolislam Mohammad Ali Chame-
ni potvrdil v rozhlasovém projevu,
2e irdck4 letadla zadtolila na tebe-
rénské letiité a na dalii letecké za-
kladny v zeml. V Teherénu byvio na-
Mzeno zatemnénf a provoz na civil-
nim mezindrcdnim letisti zastaven.

Kormuniké spoistného 3Itabu frén-
skych ozbrojenfch sil, které vysflal
teherdnsky rozhlas, uvedlo, 2s frén-
ské namolnictvo potopilo v pondsif
nedaleko pristavnfho masta Budéhra
etyri irdcké raketové &luny a frinské
ddlostelectvo zasadilo t&2ké adery

oznémil v tehe ze
3est z Irackych letadel, kters v pon-
ddlf zadtodila na deset z4kladen v fr4-
nu, bylo sestieleno. PFi obrang mu-

letista u
til Irdn dvé stfhalky. Banf Sadr da!n
tekl, Ze Irdnské

Hluboké nad konflik
tem mezi Irdkem a lrénem .vysiovi
generalni tajemnik Ligy arabskyc
statd Sadil Klibf. Rekl, ze udélos!
hrozf pferQist v otevtenou valku me:
obdma zemémi, a zddraznil, Ze arat
ské staty jsou pro to, aby vztahy m
zi Irakem a Irdnem byly zaloZen
na vzajemném nevmi3ovdn( do vnit]
nich zaieitosti.

Agentura AFP ozngmils, 26 ve3k

podalklo uspéing advetng ﬁtnk na
dvé Irdcké letecké zéklaony.

Vfidce franské revoluce imém Cho-
mejnf wvydal v pond&lf

ré telek spojenf Ir4n
s pstatnim svétem bylo v pond&!f pii
rudeno.

i
Irdckeé ké letectvo podnik

v pondé&lf
druhou vinu bor
bardovacich néle
na vofenskd zafize
¢ Iranu. Oznamilo
veder komunil
vrchnfho velent Ird
kfch nzbrojenych s
NEW YORK — G
nerdin{ tajemn!
JSN Kurt Waidhebh
sleduje s hiuboky
a rostouctm znep
kojenIm  zhordujf
se vztahy mezi Ir
nem a Irdkem, pr
higsll v pétek miu
& OSN. Waidhei
se obdvd, Ze naebe
pednd situace v t
ta citlivé oblastim
22 mit vdiné 2 n
ptedvidatelnd  d
sledky, @ vyz§
vlady obou zem!, al

=5

:
—§ zdrfenitvost,  at
upustily od daBlc
== ozbrojengch akef
Pe3ily sviij spor fe
a4nfm. (CTX)
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