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			Úvod

			V roce 1998 vyšly v Nakladatelství Lidové noviny v edici „Dějiny států“ mé Dějiny Slovenska. Tehdy se plány a zájmy nakladatelství setkaly s mými plány. Nakladatelství zamýšlelo ve zmíněné edici vydat i dějiny Slovenska a já jsem právě na takovém projektu pracoval. Mé důvody pustit se do tak nelehké práce vyplývaly z tehdejší situace. Blížilo se desáté výročí Listopadu ´89, což znamenalo, že už téměř deset let existovala svobodná slovenská historiografie. Svobodná – to tehdy znamenalo, že byla osvobozená od vnějších tlaků, od cenzury i autocenzury. Princip svobody byl samozřejmě podstatně komplikovanější, což jsme si v té době ne všichni a ne plně uvědomovali. A nad historiky, především těmi v centrální slovenské historiografické instituci – v Historickém ústavu SAV – se vznášela nezodpovězená otázka: Kdy budete schopni dát veřejnosti moderní dějiny Slovenska? Tato otázka však měla také i druhou část: „Kde má člověk hledat, když si chce přečíst od všech ideologických a cenzurních tlaků osvobozené dějiny Slovenska?“

			Opravdu, na knižním trhu koncem devadesátých let minulého století nebyl žádný seriózní titul, který by mohl uspokojit náročnějšího čtenáře. A mohli bychom jít ještě dál, až do 19. století, do posledního století uherského období slovenských dějin. Vždyť práce Fráni Sasinka nebo Júlia Botta jsou v současnosti zajímavé jen jako historické dokumenty, ale současného člověka už nezaujmou. Materiálová báze, z níž naši amatérští historici vycházeli, byla ještě velmi omezená, než aby se na ní daly stavět přesvědčivější historické konstrukce. Kniha Františka Hrušovského Slovenské dejiny, psaná za první republiky a poté hodně poľudáčtěná ve vydání z roku 1939, stejně jako kniha Františka Bokese Dejiny Slovenska a Slováků od najstarších čias po oslobodenie jsou dnes těžko přístupné a současnému čtenáři už nemohou vyhovovat. Během bolševického období vyšly kromě populárních, více na ilustracích postavených publikacích hlavně akademické syntézy, které byly v osmdesátých letech ukončeny. Nebyly však určeny běžnému čtenáři a stejně jako jejich obrázkové pendanty byly silně poznamenané a deformované dobou nesvobody. Tudíž, místo na knižním trhu bylo prázdné a čekalo na zaplnění.

			Na Slovensku se však od devadesátých let začaly objevovat publikace silně poznamenané nacionalistickou ideologií. Vědecká obec, včetně historiků, vnímala změnu v roce 1989 jako příležitost odideologizovat vědu, ale přímo životně důležité to bylo ve vědách společenských a humanitních. Zpočátku se zdálo, že odideologizování historiografie bude jednoduchý proces. Všeobecně se pod odideologizováním totiž myslelo zbavení historické vědy marxismu, či spíše tzv. marxismu, což byl velmi zjednodušený výklad Marxovy koncepce historického vývoje jako třídního boje, který směřuje k vytvoření beztřídní společnosti. Brzy se však ukázalo, že ideologie v historické vědě je podstatně složitější fenomén. Už začátkem devadesátých let se začaly objevovat názory, že na Slovensku by se měly psát národní, tedy národně koncipované dějiny. Namísto marxistické ideologie se objevila nacionalistická koncepce, která stála na nekritickém až hagiografickém chápání slovenských dějin: v historickém procesu se měly vyzvedávat jen kladné stránky a ty negativní buď zamlčovat, nebo ospravedlňovat. Takto mytologizované a legendami opředené dějiny Slovenska se sice nikde na mezinárodním fóru nedaly prosadit, ale o to se nacionalističtí historici ani nepokoušeli. Orientovali se na domácí publikum, kde se jim začátkem devadesátých let celkem dařilo. V 21. století tento nacionalistický boom značně polevil a také slovenská společnost víc směřuje ke kritickému pohledu na slovenský národní příběh. Navzdory tomu se na Slovensku volání po „slovenských“ dějinách, tedy po dějinách „osvobozených“ od maďarských a českých interpretací, ještě stále objevuje. Je však stále jasnější, že nekritický pohled na dějiny Slovenska potřebují především samotní nacionalističtí historici, kteří by rádi hráli hru na novodobé „obrozence“, jež nevědomý a zakomplexovaný národ potřebuje. Moderní slovenský národ však není vůbec nevědomý, natož zakomplexovaný – to je pouze problém nacionalistických ideologů. Slováci se však bez problémů dokáží prosadit ve světě, bez problémů mohou také přijmout kritický pohled na své dějiny.

			Od listopadové „sametové revoluce“ jsem byl ředitelem Historického ústavu SAV. Jedním z mých nejdůležitějších úkolů bylo, aby tato nejkomplexnější instituce slovenské historiografie definovala nejen to, co se v minulosti pokřivilo a zanedbalo, ale i to, co by slovenská historická věda měla vykonat, aby se stala platnou a respektovanou součástí světové historiografie. V prvním období bylo jasné, že bude nezbytné nejen vyplnit bílá místa, ale také „odlíčit“ příliš nekorektní interpretace. Nebyl čas na nové syntézy, ale zato čas na nový intenzivní výzkum, na nové studie. Když se však Historický ústav SAV, respektive jeho vědečtí pracovníci kriticky vyjadřovali k nacionalistickou nebo marxistickou historiografií pokřiveným výkladům, začaly se ve veřejnosti, především v médiích ozývat hlasy: „Vy kritizujete, ale my čekáme na dějiny Slovenska, a ty nepřicházejí. Příliš odborné články ve vědeckých časopisech nejsou určeny veřejnosti. Ta potřebuje nové dějiny Slovenska.“ Byl jsem specialistou především na období přelomu 19. a 20. století. Avšak jako ředitel ústavu a později i šéfredaktor Historického časopisu jsem četl všechno, co v ústavu vzniklo a všechno, co se v Historickém časopise publikovalo. Měl jsem tedy dobrý přehled o celých dějinách Slovenska v té podobě, k níž dosavadní výzkum došel. Na opakované naléhání jsem se nakonec rozhodl. Začal jsem pracovat na dějinách Slovenska a výsledkem mé práce se staly Dějiny Slovenska, které vyšly v Nakladatelství Lidové noviny, v edici „Dějiny států“ v roce 1998. Postupně jsem však zjišťoval, že i přes veškerou snahu a veškerou kritičnost jsem do svých Dějin Slovenska převzal, kromě některých nepřesností, i část slovenské historické mytologie. V následujících vydáních i v překladech do maďarštiny a srbštiny jsem mohl některé věci opravit a doplnit. V současnosti už však korekce nestačí. Vyšla celá řada nových studií, mnohé detaily, ale i celé etapy dějiny Slovenska se dostaly do jiných souvislostí. Proto jsem se rozhodl napsat nové Dějiny Slovenska, i když některé části z těch původních jsem mohl v plné míře akceptovat. Je samozřejmě možné, že i při současném stavu poznání některé mytické prvky v textu nových Dějin Slovenska zůstaly. Bylo by příliš troufalé si myslet, že tomu tak není.

			Základní otázkou, kterou jsem si musel položit na konci devadesátých let minulého století a kterou si musím položit i teď, je: „Co to jsou dějiny Slovenska?“ A odpověď je stejná: Jsou to dějiny současného teritoria Slovenska a dějiny jeho obyvatel s důrazem na slovenský národní příběh, protože je to příběh v současnosti dominantního etnika na tomto území. Zajímavá je přitom metamorfóza Maďarů, kteří byli v Uhersku součástí národa, jehož představitelé drželi opratě pevně ve svých rukou a po vzniku Československé republiky se stali jednou z jejich menšin. Ostatní národnosti a etnické skupiny byly v minoritním postavení v Uhersku i v Československu, i když se rámec toho postavení rovněž změnil. Pokud by měly dějiny Slovenska v plné míře naplnit koncepci celé edice Dějiny států, pak by to mohly být dějiny od roku 1993 (s problematickou epizodou let 1939–1945), respektive pokud bychom brali obecněji i etapu zápasu o určitou formu státnosti, pak bychom mohli začít v polovině 19. století, ale určitě ne před staletími, jak o tom hovoří mytologická preambule Ústavy Slovenské republiky. Pokud bychom stát chápali v striktním a moderním slova smyslu, pak by nebyly o moc starší například ani dějiny Itálie, o vícero jiných současných evropských státech ani nemluvě. Zkoumat však dějiny slovenského etnika jako i všech, tedy i předslovanských etnik, která žila na dnešním území Slovenska, musejí především slovenští historici a archeologové, protože jiní historici a archeologové slovenské teritorium zkoumat mohou, ale ti slovenští to dělat musejí.

			S pojmem „dějiny Slovenska“ byli konfrontovaní všichni, kdo se o napsání takového díla pokoušeli, a to počínaje Jurajem Sklenárem a Jurajem Papánkem v 18. století, přes amatérské historiky 19. století, až po akademické syntézy století minulého. I na základě těchto historických zkušeností jsem se pokusil definovat koncepci Dějin Slovenska v prvním vydání z roku 1998: „Je tedy jasné, že i pod dějinami Slovenska budeme rozumět předmět mnohem širší než dějiny samostatného slovenského státu či slovenské státnosti. Ve slovenské historiografii se už delší čas ustálil ‚předmět‘ dějin Slovenska: Jsou to dějiny současného slovenského teritoria kombinované s dějinami slovenského etnika. Tento princip vychází jako nejproduktivnější pro poznání vývoje slovenské společnosti. Při užití tohoto postupu se však musíme vyvarovat rizika, které plyne z přeceňování principu kauzality v dějinách. Každá historická událost a každý historický proces zcela jistě souvisí s událostmi a procesy, které jim časově předcházely a současně ovlivňovaly události a procesy, které po nich následovaly. Avšak tato časová souvislost nemusí být vždy i souvislostí příčinnou v pravém smyslu slova. Právě přeceňování kauzality má na svědomí vznik historických mýtů. Ve slovenském případě jde například o mýtus tisíciletého úsilí či boji Slováků o vlastní státnost. Je pravda, že vznik samostatného slovenského státu v roce 1993 si jen stěží možno představit bez vzniku a existence česko-slovenského státu, tedy bez toho, že by se Slovensko vymanilo z Uherska. Ani rok 1918 si nelze představit bez slovenského politického programu a bez procesu formování moderního slovenského národa. Tento proces zase souvisí s osvícenstvím, ale paradoxně i se stavovskými povstáními v Uhersku. A tak bychom mohli po časové ose pokračovat až k Velké Moravě nebo k příchodu Slovanů do Karpatské kotliny. Pokud bychom poté vytvořili z časové osy oblouk a tvrdili, že příčiny vzniku slovenského státu jsou už kdesi ve Velké Moravě nebo v onom mýtickém tisíciletém boji Slováků za vlastní stát, dospěli bychom k nepravdivému tvrzení. Místo historie by nastoupila ideologie. Historici už vědí, že s příčinnými vztahy mají pracovat velmi opatrně, ideology taková otázka nezajímá. Pokud se tedy v současnosti ozývají hlasy, že po vzniku Slovenské republiky v roce 1993 je nutné přepracovat celé slovenské dějiny (a myslí se tím, že se mají přepracovat právě ideologicky v tom smyslu, že je třeba hledat začátky slovenské státnosti, obrazně řečeno, až kdesi u neandertálců), pak jsou to hlasy ideologů, ne historiků. Dějiny jsou však předmětem bádání historiků.“

			Na této koncepci nelze nic měnit ani dnes, i když v této knize už nepoužívám pojmenování „Velká Morava“. Slovenský národní příběh je tedy součástí příběhu území mezi Tatrami, Dunajem a Tisou. Při tomto pohledu si však musíme uvědomit i plynutí času. Archeologicky prokázané začátky osídlování území Slovenska jsou staré asi 120 000 let. Člověk dnešního typu se na slovenském území vyskytoval před 40 000 roky, rolnická kultura tu existuje od 5. tisíciletí před n. l. Na druhou stranu, slovanské osídlení na slovenském území trvá pouze patnáct století a o Slovácích jako samostatném etniku lze korektně hovořit jen od 10. století. Předhistorická etnika v tomto prostoru žila a svým způsobem ho kultivovala. Neměli bychom na ně zapomínat a neměli bychom zapomínat ani na první historické národy na tomto území: na Kelty, Germány, Římany. Území dnešního Slovenska bylo součástí dějin Evropy. Národy, které tady žily, migrovaly, obyvatelstvo Evropy se mísilo, docházelo k bojům i k splývání, asimilaci. Svébové, žijící delší dobu na území Slovenska, putovali po celé Evropě, než se usadili na jejím západním konci – na Pyrenejském poloostrově, kde založili stát trvající až do 5. století. Evropa a v jistých obdobích i Eurasie tvořily jeden kontinent, v němž se kultury a národy vzájemně setkávaly a území Slovenska bylo prokazatelně jednou z křižovatek těchto migračních pohybů. K etnickým střetům tu došlo i v následujícím období – Mongolové, Turci, německá a valašská kolonizace, migrace v rámci Uherska, stěhování do zámoří. To vše tvořilo svým způsobem kontinuitu a ovlivňovalo historický proces na současném slovenském území. Je proto velmi těžké, a vlastně nemožné, napsat nějaké etnocentrické slovenské dějiny. Slovenský národní příběh je v dějinách Slovenska samozřejmě obsažen, ale musíme se na něj dívat ve všech, někdy hodně komplikovaných souvislostech.

			Dějiny Slovenska tak tvoří příběh. V každém případě, i když to není příběh kontinuální, nýbrž přerušovaný, je to příběh. Dějiny (historie) jsou tedy příběhem, vyprávěním, jak to ze samotného jména této odborné disciplíny vyplývá. V poslední době se objevují názory, že by odborná historiografie měla rezignovat na příběh, že by se měla koncentrovat na analýzu některých historických fenoménů, tedy na analytické, historicko-sociologické výzkumy a studie. Proti takovým studiím nelze jistě namítat, ale pokud se nestanou součástí historického celku, když se ztratí nit, na kterou se navlíkají korálky historických analýz, pak přestávají být dějiny „dějinami“ a historiografie jako odborná disciplína přestane existovat. Když vnímáte dějiny jako celek a jako příběh, kladete si rovněž otázky, které si při analytických studiích položit ani nemůžete. Jelikož dějiny nejsou ani analytickou studií a ani kronikou, při výkladu, který usiluje ukázat popisované děje v souvislosti, objeví se nevyhnutně i některá opakování. Tak je to i v těchto Dějinách Slovenska. Uvedu jako příklad migrační krizi ze začátku 21. století. Tato krize ovlivnila i volební zápasy, ale úzce souvisí i se zahraniční politikou. Proto kvůli komplexnějšímu pohledu je nutné psát o ní na několika místech.

			Státu a státnosti se samozřejmě nelze vyhnout ani v národním příběhu a příběhu území. V dějinách Slovenska jsou podstatné a důležité dva státní rámce. Definoval jsem je již v Dějinách Slovenska z roku 1998: „Vycházíme-li z principu státnosti, pak se dějiny Slovenska odehrávaly především ve svou státních rámcích – v Uhrách a v Československu. A přece se dějiny Slovenska těmito rámci zcela nevyčerpávají. Zjistili bychom to velmi záhy, kdybychom chtěli dějiny Slovenska nahradit dějinami Uher (Maďarska) do roku 1918 a po roce 1918 dějinami Československa. Ukázalo by se, že pouhý součet dějin těchto dvou států ještě netvoří to, co bychom chtěli poznat. Kromě tohoto extrému však existuje i druhá krajnost: chápat dějiny Slovenska prostě jako dějiny jakéhosi ‚slovenského disentu‘ v Uhrách nebo snad také v Československu. Ani tak by nevznikl plastický a pochopitelný obraz o vývoji slovenské společnosti. Vždy se však bude některým čtenářům možná zdát, že je v této knize příliš mnoho celouherských nebo celočeskoslovenských souvislostí. Především český čtenář najde v tomto díle také podstatnou část svých, tj. českých dějin. Není však možné psát dějiny Slovenska pouze jako dějiny regionu nebo jako dějiny ‚slovenské otázky‘. Najít správné proporce je pro slovenského historika nesmírně důležitá otázka, jakou historikové jiných států a národů nemusí řešit, alespoň ne v takového rozsahu. V podstatě se jedná o otázku míry. Ostatně každé umění, jak věděl už Johann Wolfgang Goethe, je uměním míry. A tímto způsobem podané dějiny Slovenska jsou na jedné straně vědou, ale na druhé straně tak trochu i uměním.“

			V díle věnovaném dějinám Slovenska od pravěku až po současnost se samozřejmě objevují problémy s pojmenováním měst, států, lokalit. Dobrým příkladem je současné hlavní město Slovenska Bratislava, která měla ve svých dějinách mnoho různých názvů. V historických studiích týkajících se období 18. a 19. století až do roku 1919 je možné užívat název Prešporok, což byla slovenská neoficiální varianta německého jména Pressburg. Použijeme-li tento termín pro starší období, pravěk, starověk – bude to vypadat trochu komicky. Východiskem tedy je, užívat současný název v celém díle, i když je zřejmé, že v jiných historických dobách měla Bratislava jiné jméno. Poněkud jiným problémem je pojmenování česko-slovenského státu. Pokud o něm mluvíme ve všeobecném významu, je adekvátní používat spojovník. Když však užijeme oficiální pojmenování státu – Československá republika, respektive meziválečné Československo, nebo Československá republika po roce 1945, spojovník nemůžeme použít. Dalším problémem jsou jména historických osobností. Poslovenšťovat (počešťovat) a psát jména uherských historických osobností foneticky považuji za projev nekulturnosti a malé úcty ke konkrétním historickým osobnostem. Vyskytují se však i případy, kdy se samotné osobnosti uvádějí v různých pramenech různě. V takových případech je nutné pracovat velmi citlivě, a podle možnosti upozornit na různé varianty. Zavedenou konvencí je však používat česká křestní jména panovníků, knížat a vysokých církevních hierarchů. Pro uherské období je to i určitý způsob „přivlastňování si“ těchto osobností, především panovníků, protože jsou to i „slovenští“ panovníci. Takže máme krále Štěpána, Matyáše apod. Tento způsob používáme i pro panovníky jiných států. Zpravidla píšeme o anglickém králi Vilému Dobyvateli nebo Jindřichu Plantagenetovi. Je to již dlouholetá tradice, s níž jsou problémy při publikování našich prací v zahraničí, ale radikální přechod k užívání originálních jmen by asi v domácí historické produkci (slovenské i české) způsobil chaos. Musíme být v této otázce otevření, ale také připraveni na kompromisy. Tímto způsobem jsem se jmény pracoval i v této knize. Nepočešťoval jsem křestní jména osobností, u nichž nebyla česká „afilace“, nebo tam, kde by to narušilo zaužívanou konvenci. Čtenář by se asi divil, kdybych psal o Vojtěchovi Bartókovi, nebo Františkovi Karmasinovi, proto bude lepší zůstat u Bély a Franze.

			I dnes, stejně jako v roce 1998, zůstává otevřená otázka, zda má v současné „rozparcelované“ historické vědě smysl, a zda je vůbec možné, aby dějiny Slovenska napsal jeden autor, který samozřejmě nemůže sám zkoumat v archivech všechna období. Moje odpověď zní, že to možné je a že je to i dobře, protože historiografie je založena na výzkumu a kritice pramenů, ale samotná historikova práce začíná až tam, kde si začíná klást otázky. Některé parciální otázky mohou i v současnosti někteří „zaujatí amatéři“ znát detailněji než profesionální historik. Ten však vždy musí vidět události v kontinuitě, musí si stále klást otázky týkající se vlastního výzkumu, ale i výzkumu svých kolegů. Pokud jsem se tedy znovu pokusil napsat komplexní Dějiny Slovenska a speciálně dějiny bez mýtů a legend, nemohl jsem to udělat bez konzultace se svými kolegy a přáteli. Pokládat otázky a nacházet odpovědi mi pomáhali Václav Furmánek, Matej Hanula, Roman Holec, Adam Hudek, Ivan Kamenec, Eva Kowalská, Rastislav Kožiak, Tünde Lengyelová, Ján Steinhübel, Dušan Škvarna, Juraj Stern, Štefan Šutaj, Milan Šútovec a Marína Zavacká. Mimořádně jsem zavázán své manželce Gabriele Dudekové Kováčové za trpělivé přečtení a kritické připomínky k celému rukopisu.

			Autor, 30. prosince 2023

		

	
		
			1 | Před příchodem Slovanů

			Pravěké Slovensko

			Karpatská kotlina, jejíž severní část tvoří dnešní území Slovenska, vytvářela vhodný prostor pro osídlení člověkem. Bohaté termální prameny poskytovaly dobré životní podmínky i v době ledové. Žili zde již primáti, předchůdci druhu homo. Pod Děvínskou Kobylou u Bratislavy se nalezly kostry primátů druhu Pliopithecus, jejichž věk se odhaduje na víc než 15 milionů let. Tyto kostry jsou uloženy v Přírodovědném muzeu ve Vídni. Naleziště kamenné industrie pocházejí už ze starého paleolitu a jsou tedy z období před 250 000 lety.

			Na Slovensku jsou bezpečně doloženy a datovány kostrové zbytky a industrie také z období středního paleolitu – z poslední meziledové a poslední ledové doby. Svědčí o skutečnosti, že v té době už zde žili předchůdci člověka. Poblíž termálních pramenů a v jeskynních prostorách se našly pozůstatky člověka neandertálského typu. Nejvýznamnější nálezy pocházejí z Gánovců u Popradu (odlitek mozkovny neandertálské zeny – 120 000 před. n. l.) a ze Šaly, kde nejnovější archeologický výzkum přinesl další nálezy. Významné středněpaleolitické nálezy pocházejí i z Čertovy pece u Radošiny a z celé řady dalších nalezišť roztroušených po celém území Slovenska.

			V období mladšího paleolitu (asi 40 000–11 000 před. n. l.) se na Slovensku objevil Homo sapiens sapiens. Mladý paleolit charakterizuje především důmyslnější zpracování kamenných nástrojů. Mladopaleolitičtí lidé dokázali už vrtat do kamene. Zpočátku tady pravděpodobně ještě žili neandertálci, ale po nich už nastoupil zmíněný Homo sapiens sapiens (tzv. kultura szeletien). Pravěcí lovci mamutů vytvořili několik kultur. Na slovenském území je nejznámější kultura gravettien a aurignacien (na východním Slovensku). Nalezišť je mnohem víc – rozsáhlá tábořiště, ale i jeskyně, z nich nejznámější jsou Deravá skala u Plaveckého Mikuláše, Čertova pec u Radošiny, Nemšová, Trenčianske Bohuslavice, Nitra, Spišské Podhradí, Tibava, Cejkov, Domica u Kečova a Košice-Barca. Archeologické nálezy z tohoto období již dokazují existenci náboženských představ člověka a s tím spojených kultovních obřadů a umělecké tvorby. Mladopaleolitičtí lovci se už pravděpodobně dokázali domluvit řečí, což jim ulehčovalo komunikaci a organizaci lovu, proto byli schopni lovit i taková zvířata jako mamuty a jeskynní medvědy. Žili v tlupách, z nich se tvořily rody. Existovala už dělba práce v rodině, především mezi mužem a ženou. Nejznámějším nálezem kultovního charakteru na slovenském území je z mamutí kosti vyřezaná Venuše z Moravan nad Váhem, která patří k nejvýznamnějším mladopaleotickým plastikám v Evropě. Její věk se odhaduje na 22 800 let. Moravanská venuše je jednou z mnoha podobných sošek žen, které archeologové našli na mnoha lokalitách v euroasijském prostoru. Existence takových sošek dala podnět k zformulování jednoho z největších mýtů ve světových dějinách – mýtu o existenci matriarchátu v předhistorické době. Jeho otcem byl basilejský právník a amatérský badatel Johann Jakub Bachhofen, který svou teorii zformuloval roku 1861. Jeho i následné teorie v zásadě definují období matriarchátu jako dobu, kdy ve společnosti dominovala žena-matka. Tato epocha byla následně líčena jako mírumilovná, v níž existovala společenská rovnost. Zmíněná teorie se dostala i do marxistické filozofie dějin, jejímž základem byla v pravěku existence beztřídní, prvobytně pospolné společnosti. Současná archeologie a antropologie existenci takového „historického období“ odmítají, protože pro to neexistují žádné relevantní důkazy. Nalezené sošky žen v žádném případě nemohou dokazovat existenci matriarchátu. Antropologové a etnologové nacházejí i v některých nedávných, dokonce i současných společnostech prvky matrilinearity, tedy odvozování rodu od matky, nebo matrilokality, když se muž stává příslušníkem rodiny ženy-matky. Moravanská venuše je významných archeologickým nálezem a právem patří ke klenotům slovenské archeologie, neexistují však žádné důvody pro to, aby byla spojována s nějakým obdobím matriarchátu nebo s prvobytně pospolní společností.

			Po ústupu posledního zalednění se změnilo přírodní prostředí Karpatské kotliny, objevily se tu teplomilné rostliny a živočichové. Tyto změny měly vliv i na lidskou společnost. Nálezy z této tzv. mezolitické doby dokumentují změny v charakteru sídlišť i dosavadního způsobu lovu. Charakteristické jsou osady na písčitých dunách v blízkosti řek, známé především z jihozápadního Slovenska (Sereď, Šoporňa, Tomášikovo). Hlavním způsobem obživy v těchto lokalitách byl rybolov.

			„Neolitická revoluce“, v odborné literatuře pojmenovaná též jako neolitizace, je obdobím zásadní změny v životě lidské pospolitosti. Bylo to období přechodu od lovu k zemědělství – pěstování obilí a chovu domácích zvířat. V současnosti jsou k problematice přechodu od mezolitu k neolitu dvě teorie. Podle jedné došlo k úplné výměně populace, což ale archeologické nálezy nepotvrzují. Podle druhé se některá mezolitická společenství transformovala na novou ekonomiku. Na slovenském území se tato změna odehrála v první polovině 5. tisíciletí před n. l. Pěstování kulturních plodin a chov zvířat se rozšířily z Blízkého východu přes Řecko a Balkán. Koncem 6. tisíciletí př. n. l. pronikla zemědělská kultura do jižních oblastí Karpatské kotliny a odtud se šířila do střední Evropy. Pro první rolníky na slovenském území je charakteristická keramika s lineárním ornamentem a keramika se šňůrovým vzorem. Koncem 5. tisíciletí př. n. l. se na území východního Slovenska rozšířila bukovohorská kultura, jejíž bohatě zdobená keramika patří k nejkrásnějším v evropském pravěku. Nejznámější nálezy této kultury pocházejí z jeskyně Domica a z komplexně prozkoumaných sídlišť v Šarišských Michaľanech a Zemplínských Kopčanech. 

			Přechod k zemědělství znamenal zásadní změnu ve způsobu života celé lidské společnosti i ve výrobě, což dokumentují i nalezené nástroje. Zemědělství si vynutilo jemněji hlazené kamenné nástroje a objevuje se výroba keramiky jako důležité výrobního odvětví. Zemědělství vyžadovalo usedlejší způsob života a budování trvalejších osad. Na Slovensku se trvaleji osídlovaly nejdřív úrodné nížiny jihozápadního a jihovýchodního Slovenska, později také výše položené oblasti. Rodiny si stavěly trvalé přístřešky – domy. V období neolitu lze už archeologicky dokumentovat kontinuitu a relativní stabilitu osídlení Slovenska. Vývoj probíhal na základě domácích impulsů, ale na území Slovenska se dostávaly také podněty z balkánské a blízkovýchodní oblasti.

			V mladší a pozdní době kamenné se v Zadunají, na západním Slovensku, Moravě a v Rakousku vytvořila svérázná kultura nazvaná podle naleziště lengyelskou kulturou (začátek 4. tisíciletí př. n. l.). Lidé lengyelské kultury zakládali velká sídliště na místech, která nebyla předtím obydlená, a své mrtvé pohřbívali v těsné blízkosti domů. Kultovní obřady jsou doloženy antropomorfními plastikami a nádobami. Lengyelská kultura je charakteristická jedinečnými střediskovými ohrazeními se čtyřmi opevněními – proti sobě stojícími branami, tzv. rondely (Bučany, Svodín, Ružindol-Borová). Tato kultura přetrvávala na Slovensku kontinuálně asi tisíc let. V nalezištích se už objevily i velké měděné nástroje – sekeromlaty, dláta. Výzkum osad dokládá, že společnost byla založena na monogamních rodinách, které se spojovaly do velkorodin a občin. Archeologické nálezy současně ukazují na určitou, i když zatím málo výraznou diferenciaci společnosti. Zachovalo se poměrně velké množství nálezů keramické plastiky, které dokládají, že neolitický člověk už zobrazoval kromě lovné zvěře i domácí zvířata a své mrtvé pohřbíval ve skrčené poloze.

			V posledním stadiu doby kamenné, eneolitu, který na Slovensku dozníval do roku 2300 před n. l., lze už pozorovat výraznější znaky společenské diferenciace. Vzrůst výroby umožňoval výměnu a hromadění soukromého vlastnictví, především dobytka. Předznamenávalo to už pozvolný přechod k nové epoše spojené s počátky metalurgie. Ve středním eneolitu, v polovině 3. tisíciletí před. n. l., se v Karpatské kotlině vytvořila svérázná bádenská kultura, která se rozšířila po celém slovenském území. Z tohoto období máme už doklady o využívání koní a čtyřkolových vozů. Častá jsou opevněná sídliště ve vyšších polohách. V samém závěru doby kamenné pastevecký lid osídlil i výšinné oblasti severovýchodního Slovenska.

			Na některých archeologických nalezištích z konce doby kamenné byly nalezeny předměty z kovu. Na konci eneolitu (pozdní doby kamenné) pronikly do Karpatské kotliny pastevecké kmeny, které byly dobře vyzbrojeny na boj zblízka, a tím získaly převahu nad původním rolnickým obyvatelstvem. Postupně však došlo k splynutí původních a nových obyvatel a vytvoření svérázných kultur. V závěru 3. tisíciletí (2300–2200 před. n. l.) začalo na území Slovenska nové historické období – doba bronzová, pojmenovaná podle užívání bronzu jako materiálu na výrobu předmětů denní potřeby, nádob, ale také uměleckých předmětu a šperků 

			V starší době bronzové (2300/2200–1500 před. n. l.) se na území Slovenska (ve Španej Dolině a v Slovenském Rudohoří) povrchově těžila měď. Rozvinulo se užívání pluhu a chov dobytka. Na vyvýšených místech, ale také v nížinách existovala opevněná sídliště. Pro jihozápadní Slovensko je charakteristická nitranská kultura, která však trvala krátce a zanikla pravděpodobně pod tlakem únětické kultury, postupující z dnešní Moravy a Dolního Rakouska. Už na konci tohoto období se na Slovensku – v Gánovcích u Popradu – našel železný srp, první nález železa ve střední Evropě. Byl to pravděpodobně exportovaný předmět, který svědčí o kontaktech s říší Chetitů, nebo doklad zahájení železářství na základě dokonale zvládnuté výroby bronzu. Vzhledem k množství a bohatství nálezů svědčí toto období o vyspělé kultuře a bohatých stycích s rozvinutými civilizacemi (například s mykénskou oblastí). Archeologové o tomto období mluví jako o zlatém věku slovenského pravěku. Archeologické nálezy svědčí o pravidelných stycích domácích kultur s vyspělými kulturami, především v egejské oblasti. Území Slovenska, které bylo během doby bronzové trvale osídlené, hrálo pravděpodobně také roli zprostředkovatele mezi severem a jihem, západem a východem Evropy. K osídlování byla zvláště důležitá údolí, kterými protékaly řeky. Archeologické nálezy svědčí o vyspělé kultuře, v níž už existovala dělba práce mezi rolnickým obyvatelstvem a řemeslníky-kovolijci. Kovovýroba se tak zformovala jako zvláštní výrobní odvětví. Obyvatelé žili v kmenech, u nich už došlo ke společenské strukturalizaci. V čele kmenů stáli kmenoví náčelníci, o jejichž bohatství svědčí množství zlatých a bronzových šperků. Jednotlivá sídla byla už opevněná, což svědčilo o jejich nadregionálním významu a o bojových střetech mezi kmeny. Bohatý byl i duchovní svět, pro nějž byl charakteristický polyteismus s vícero bohy, kteří měli své postavení a své „kompetence“. Rozvinuté byly i pohřební rity, při nichž se používaly různé antropomorfní nádoby i různé zvířecí symboly. V polovině 15. století př. n. l. však tato vyspělá civilizace zanikla a většina opevněných osad (tzv. akropole, oddělené od ostatních částí osady) byla zničena nebo je obyvatelé opustili. Příčiny nejsou zcela jasné, mohlo se jednat o přírodní katastrofy nebo vpády cizích etnik a nastalé vojenské střety. Faktem však zůstává, že v následujícím období došlo k jistému civilizačnímu úpadku, který trval několik století.

			V střední, mladší a pozdní době bronzové (1500–700 př. n. l.) se na území Slovenska vystřídalo v různých regionech vícero kultur – karpatská a středodunajská mohylová kultura, pilinská, Suciu de Sus, lužická, čačianská, velatická, podolská, kyjatická a gávská. Území Slovenska bylo už poměrně hustě osídleno, a to nejen v nižších polohách, ale také v horských oblastech. Existovala tu opevněná hradiště vojenského charakteru, což svědčí o ozbrojených srážkách mezi různými kmeny a kulturami. Podobně jako v celé Evropě se i na Slovensku objevily různé typy mohylových kultur, které vznikly především v oblastech středního Podunají, ale téměř souběžně se tu objevila i civilizace popelnicových polí, charakteristická spalováním mrtvých. Tato etnika spolu vytvořila kulturní komplex středodunajských popelnicových polí s dominantními náčelnickými mohylami. V střední době bronzové, od poloviny 15. století př. n. l. pronikla ze severu na území jihozápadního Slovenska lužická kultura, její rozsah byl však omezen. Na přelomu 13. a 12. století př. n. l. docházelo v celé Evropě, ale také na Blízkém východě a v severní Africe k rozsáhlým migračním pohybům, k velkému stěhování národů doby bronzové. Dosavadní archeologický výzkum nasvědčuje, že jedním z impulzů těchto pohybů mohlo být i obyvatelstvo jižního Slovenska, kde došlo k populační explozi a k hospodářskému rozmachu tamního lidu popelnicových polí. Invaze směřovala především na Apeninský poloostrov, Peloponés a dokonce až do starověkého Egypta. V egyptských pramenech se pro tyto ničivé pohyby různých etnik užívá pojem „mořské národy“.

			Pozdější migrační pohyby způsobily, že se život stal nejistý, neustále hrozily nájezdy jiných etnik, zejména nomádů z východu. Mezi nimi jsou už etnika známá z písemných pramenů – Kimmeriové. Nejistá doba vedla k tomu, že se i na území Slovenska objevila opevněná hradiště, často ve výškách přes 1000 m n. m.

			Doba železná začala na území Slovenska v 8. století př. n. l. Železo sem pronikalo z černomořské a apeninské oblasti, což představovalo setkání s vyspělými civilizacemi. Současně se na Slovensku vytvořily vhodné podmínky pro povrchovou těžbu železné rudy a výrobu železa. První fáze doby železné se jmenuje doba halštatská podle naleziště v rakouském Hallstattu. V tomto období byly na území Slovenska tři kulturní okruhy a předpokládá se, že jejich nositeli byla rozdílná etnika. Byl to okruh kultury lužické, kalenderberské a trácko-skythské, která dominovala na východě Slovenska. V sídlištích z této doby se už setkáváme s luxusními předměty a s bohatými hroby, což svědčí o postupující sociální diferenciaci. Z tohoto období pocházejí nálezy knížecích hradišť (Smolenice-Molpír) i honosné mohyly (Dunajská Lužná). Toto období uzavírá pravěk ve střední Evropě, na jehož konci se setkáváme se stopami vpádů nomádských kmenů a později i po keltské expanzi.

			Období od objevení se prvních předků člověka na území Slovenska – člověka neandertálského až po konec doby halštatské, tedy do doby, než se na území Slovenska usídlili Keltové, trvalo od roku 120 000 př. n. l. až do roku 450 př. n. l. V této dlouhé historické epoše, kterou známe pouze na základě archeologických nálezů, se na dnešním území Slovenska vystřídala řada kultur a etnik. Víme o nich málo, ale jejich příběh je neoddělitelnou součástí příběhu naší země.

			Keltové

			V mladší době železné, zvané laténská podle lokality La Tène nacházející se na břehu Neuchâtelského jezera ve Švýcarsku, která začala v polovině 5. století př. n. l., se dominujícím etnikem na evropském kontinentu severně od Alp stali Keltové, kteří osídlili i území Slovenska. V období jejich výraznějšího proniknutí do Karpatské kotliny – ve druhé polovině 4. století př. n. l. – kolonizovali též území jihozápadního Slovenska. Stali se tak prvním etnikem žijícím na území dnešního Slovenska, jež známe i jménem, doloženým písemnými prameny.

			Keltové byli zdatnými bojovníky, kteří jako hlavní zbraň používali železné meče. Byli vyspělými řemeslníky – kovolijci, zpracovateli dřeva, výrobci textilií, hrnčíři, kteří po celé Evropě rozšířili rychlý hrnčířský kruh, a také umělečtí šperkaři. V tomto řemesle vytvářeli výrobky, které měly charakteristické znaky, proto je zvykem mluvit o prvním uceleném a rozšířeném uměleckém „laténském“ slohu. V zemědělství používali při orbě železné radlice a jiné kovové nástroje, jejichž tvary se zachovaly v téměř nezměněné podobě až do tzv. průmyslové revoluce. 

			Keltové svou rozpínavostí ohrožovali Makedonii a Římskou říši. Obsadili i západní Francii, Britské ostrovy a dokonce i část Malé Asie. Je zvykem říkat, že v každém z nás je kus Kelta. Vždyť i přední fotbalové kluby mají po nich jména: Celtic Glasgow, Galatasaray Istanbul.

			Mezi Kelty docházelo k častým bojům. Po porážkách a neúspěšných výbojích se vraceli do Karpatské kotliny. Stalo se tak po porážce od Makedonců roku 277 př. n. l. a rovněž po definitivní porážce keltských Bójů v severní Itálii roku 191 př. n. l. Tehdy Keltové odtáhli k břehům Dunaje a, jak dosvědčují archeologické nálezy, v průběhu 3. století př. n. l. osídlili už celé území dnešního Slovenska. V severozápadní části Karpatské kotliny vzniklo keltské mocenské centrum s bohatým osídlením. Nejdřív se usídlili podél Dunaje na dolních tocích Ipeľu, Hronu, Žitavy a Nitry, odtud postupovali údolími řek k severu, kde jsou i v písemných pramenech zmiňovaní jako kmen Kotinů. Keltové budovali městská centra – oppida (Plavecké Podhradí, Bratislava, Děvín, Zemplín). S keltským osídlením se setkáváme i na východním Slovensku. Při pronikání Keltů na sever docházelo zřejmě k symbióze s původním obyvatelstvem, lidem lužické kultury. Takovým soužitím je pravděpodobně, podle výzkumu archeologů, charakteristická i púchovská kultura.

			Ve svých městských centrech (oppidech) razili Keltové mince, známé pod vícero názvy, které byly pravděpodobně označeny jmény keltských náčelníků – knížat. Nejznámější mincí, která se razila v keltském oppidu na území dnešní Bratislavy, je Biatec. Na severním Slovensku se razily barbarizované stříbrné a měděné mince velkobystereckého typu (Orava) a liptovskomarského typu (Liptov). Napodobeniny mincí makedonských králů Filipa II. a Alexandra Velikého se razily i na východním Slovensku v keltsko-dáckém prostředí, o čemž svědčí velký poklad mincí z lokality Ptičie. Od konce 2. století př. n. l. začínal vliv Keltů slábnout. Došlo k vojenskému střetu s Dáky, kteří pronikli na území dnešního jižního a východního Slovenska. Zřejmě v té době keltský kmen Kotinů migroval do hornatějších oblastí středního a severního Slovenska, kde přežíval ještě v prvních staletích našeho letopočtu. 

			Římská hranice – Limes Romanus

			Na rozhraní 2. a 1. století př. n. l. se území Slovenska stalo cílem invaze různých etnik. Do Karpatské kotliny pronikaly od jihovýchodu Dákové. Římská říše postupně posouvala své hranice až k střednímu Dunaji. Od severu se do Karpatské kotliny zase tlačili Germáni a na přelomu letopočtů se zde staly převládajícím etnikem. Na jihozápadě se nejdřív usadili zejména germánské kmeny Markomanů a Kvádů. Markomané byli dominantní v Čechách, Kvádi na jižní Moravě a jihozápadním Slovensku. Jelikož po vítězství římského vojevůdce Tiberia nad obyvateli Panonie roku 9 př. n. l. se hranice římské říše posunuly k střednímu Dunaji, slovenské území se stalo dějištěm častých bojů mezi Římany a Germány.

			První staletí nového letopočtu jsou tak obdobím velmi dynamického a komplikovaného vývoje. Vedle staršího keltsko-dáckého osídlení a germánsko-římského soupeření se na Slovensku setkáváme ještě i s púchovskou kulturou jako pozůstatkem staršího osídlení a zřejmě též s Kelty. I když přestali hrát dominantní úlohu na slovenském území, zůstali a postupně se asimilovali. Pronikali sem rovněž kmeny Gótů, Hunů a od 5. století pravděpodobně už i Slovanů.

			

			Germáni pod vedením markomanského vůdce Marobuda vytvořili poměrně velký kmenový svaz, který měl centrum na území Čech, ale jeho vliv zasahoval i na slovenské území. Pro Římany byl takový vývoj nebezpečný a rozhodli se Marobuda vojensky pokořit, a zabránit tak další expanzi jeho říše. Roku 6 n. l. zorganizovali proti Marobudovi výpravu, které velel Tiberius, během níž římské legie poprvé vstoupily na slovenské území. Výprava nebyla moc úspěšná a Římané uzavřeli raději s Marobudem mír.

			V dalším období těžili Římané především z vnitřních mocenských bojů mezi germánskými náčelníky, když tyto roztržky podporovali. Roku 18 Marobuda sesadil Kvád Katvalda, ten však po dvou letech podehl hermundurskému králi Vibiliovi. Římané oběma sesazeným náčelníkům i jejich družinám poskytli azyl. Tacitus tvrdí, že příslušníky obou družin usadili na levém břehu Dunaje a za krále jim ustanovili Kváda Vannia. Centrum tohoto království bylo tedy na jihozápadním Slovensku. Nacházelo se pod římským vlivem a zřejmě bylo jakýmsi předpolím bránícím hranici římského impéria.

			Od začátku nového letopočtu, za císaře Augusta, začali Římané opevňovat svou hranici na Dunaji (Limes Romanus). Hlavním důvodem byl tlak germánských Kvádů ze severu a z východu Sarmatů. Římané opevňovali nejen jižní, ale také severní břehy Dunaje. Na sever od Dunaje byl vybudovaný celý systém vojenských hraničních pevností. Slovenské území se tak stalo součástí této opevněné hranice, a tedy součástí římského impéria. Na dnešním území Slovenska, na jižním břehu Dunaje, byla významná vojenská stanice Gerulata (Rusovce), kde mimo vojenského tábora vzniklo postupně i malé římské městečko. Na levém břehu Dunaje se našly zbytky římských opevnění, ale také civilních staveb v Iži u Komárna, v Bratislavě a na Děvíně, které vznikaly zejména za vlády císaře Traiana (98–117).

			V letech 166–167 germánští Langobardi a Obiové vtrhli za Dunaj. Jejich útok Římané odrazili, byla to však jen předehra k 14 let trvajícímu vojenskému konfliktu, tzv. sarmatsko-markomanským válkám. Roku 170 zaútočili Markomané a Kvádové na Limes Romanus, vyplenili provincie Pannonii a Noricum a odtamtud pronikli až do severní Itálie. Římané útok Germánů opět odrazili a začali protiofenzivu. Roku 172 u Carnunta v dnešním Rakousku překročili Dunaj a začali trestní výpravu proti Markomanům a vzápětí i proti Kvádům. Během této výpravy se podle všeho na slovenském území odehrála epizoda z římských pramenů známá jako „zázračný déšť. Roku 173 byli Římané obklíčeni početnou přesilou Kvádů a zcela odříznuti od vody. Sužovaní vedrem, žízní a vyčerpáním málem podlehli kvádské přesile, před porážkou je ale zachránil nečekaný déšť, který jim dodal nové síly a jako „boží znamení“ i psychickou posilu. Tato „zázračná“ epizoda z markomanských válek je zobrazena na sloupu císaře Marka Aurelia v Římě. 

			

			Roku 177 Markomani a Kvádové znovu ohrožovali panonskou hranici, což donutilo císaře Marka Aurelia, aby proti nim podnikl další vojenskou výpravu. Po vítězných bojích roku 179 rozmístil na sever od Dunaje, tedy i na slovenském území, vojenské posádky, které měly dohlížet na poražené Germány a zabránit jim znovu se vojensky organizovat. Krátce po vítězství však císař Marcus Aurelius náhle zemřel na mor a jeho syn a nástupce Commodus uzavřel roku 180 s Markomany a Kvády mír. Podle něho obsadili Římané bezpečností pás na levém břehu Dunaje a poražení Germáni se dostali do závislosti na římské říši.

			Z poslední fáze markomanských válek existují významné písemné prameny, které mají bezprostřední vztah k slovenskému území. Císař Marcus Aurelius právě tady, na březích řeky Hron, snad někde u obce Bíňa, napsal první část svých filozofických meditací Hovory k sobě. Do trenčanské skály nechal roku 179 velitel římských legií Marcus Valerius Maximus vytesat latinsky psaný nápis, který je nejzachovalejší historickou písemnou památkou na římsko-germánské války a na pobyt římské posádky v Trenčíně (Laugaricium).

			Germánsko-římské soupeření bylo po dlouhá léta vyplněno válkami, existovala však i období relativně mírového soužití. Kontakty s Římem měly na Kvády bezesporu kulturní vliv. Kvádští náčelníci i bohatší jedinci měli možnost získávat římské výrobky a obeznamovat se s vyspělou římskou kulturou. Centra kvádského osídlení byla ve středním Pováží, ale také v povodí Moravy. Zjevné římské vlivy se zachovaly i v napodobování římské architektury Germány (Stupava, Cífer-Pác, zbytky lázní v Bratislavě-Dúbravce).

			Germánští Svébové, kteří tehdy tvořili hlavní etnikum obývající slovenské území, podnikli roku 212 opět loupežnou výpravu za římskou hranici. Tyto lokální boje mezi naddunajskými Germány a Římany trvaly s přestávkami pravděpodobně až do roku 285, kdy je energicky ukončil nový císař Diocletianus. V polovině 4. století však Kvádové začali znovu útočit na římskou hranici a na římské provincie. Tyto útoky zřejmě podnítily císaře Valentiniana I. k tomu, že začal obnovovat a stavět nová opevnění na levém břehu Dunaje, což byl poslední pokus Římanů udržet se na Dunaji. Krátce nato, následkem nájezdu turkotatarských Hunů do jižního Ruska, začaly velké migrační pohyby, nazývané jako tzv. „stěhování národů“. Současně vnitřně oslabená římská říše nestačila čelit útokům barbarských kmenů a její pozice postupně slábly. Přes vítězství vojevůdce Stilicha roku 380 se Římanům nepodařilo dunajskou hranici před náporem germánských a nájezdu nomádských kmenů udržet. Nová etnika přicházela do Karpatské kotliny převážně přes východní Slovensko, ale nálezy po nomádských kmenech se našly i na severním břehu Dunaje v místech svébského osídlení, do té doby poměrně jednotného a souvislého.

			Římská hranice a markomanské války ovlivňovaly život především na území jihozápadního Slovenska – v Podunají. Svým způsobem autonomní vývoj probíhal v té době na východním Slovensku. Unikátním nálezem je hrobka vandalského knížete z lokality Poprad-Matejovce. Zde měly převahu menší germánské kmeny, ale území bylo etnicky velmi heterogenní. 

			Archeologické nálezy svědčí o poměrně častých obchodních kontaktech s Římany. Našly se tady bohatá naleziště římských mincí ještě z období římské republiky. Staré obchodní cesty ze severu k jihu a z východu na západ zůstaly zachovány i v římské době.
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					Římská hranice (Limes Romanus) ve středním Dunaji (2.–4. století)

				

			

			Stěhování národů

			

			Od poloviny 4. století na území Slovenska vliv Říma a římských provincií, především Panonie, slábl. Na konci římské doby, v souvislosti s velkou migrací evropských etnik, známou jako „stěhování národů“, došlo i na území Slovenska k výrazným etnickým změnám. Část Svébů putovala až na západ Evropy a v severozápadním Španělsku založila království, které tam přetrvalo až do druhé poloviny 6. století. Svébské obyvatelstvo, které zůstalo na území Slovenska, se přesunulo z nížin do údolí středního Slovenska a často se stěhovalo i na přilehlé výšiny a kopce, kde zřejmě hledalo útočiště před častými nájezdy nomádů. 

			Skupiny nomádských Hunů se v Karpatské kotlině objevily již na konci 4. století, ale teprve začátkem 5. století si v Potisí vybudovaly středisko říše, která zasahovala i na dnešní území Slovenska. Do poloviny 5. století se Hunové stali dominujícím etnikem v Podunají, respektovaným západořímskou a východořímskou říši. Teprve bitva na Katalaunských polích roku 451 v Galii a následná smrt jejich vůdce Attily znamenaly konce hunské dominance v Podunají. V bývalé římské provincii Panonii se však na základě dohody se západořímskou říši usadili asi roku 467 východní Gótové – Ostro­góti. Původní svébské obyvatelstvo se jejich expanzi bránilo, ale neúspěšně. Ostro­góti roku 469 vtrhli i na území Slovenska a zpustošili úrodné nížiny nad Dunajem a na dolních tocích dunajských přítoků. Gótové se však přesunuli na západ a na východě Karpatské kotliny se objevili východogermánské kmeny Gepidů a na západě severogermánští Herulové. Na přelomu 5. a 6. století pronikli k Dunaji Langobardi, kteří ovládli území Moravy, Dolního Rakouska, západního Slovenska a západního Maďarska. Jejich král Vacho porazil a podrobil si zbytky Svébů, kteří se již od poloviny 6. století v pramenech neuvádějí. V tomto období začali do Karpatské kotliny pronikat Avaři a kmeny Slovanů. Roku 568 král Langobardů Alboin odtáhl se svým lidem do severní Itálie a Karpatská kotlina se stala dějištěm nového osidlování. Na území Slovenska se od druhé poloviny 5. století postupně stali dominantním etnikem Slované.1

			
				
					1	Písemné prameny k tomuto období viz: Pramene k dejinám Slovenska a Slovákov I. Územie Slovenska pred príchodom Slovanov, ed. Richard Marsina, Bratislava, 1998.

				
			

		

	
		
			2 | Slované a jejich první státní útvary

			Slované v Karpatské kotlině

			Slované se objevili v Karpatské kotlině ve druhé polovině 5. století v době velkých migračních pohybů na euroasijském kontinentě, které jsou známy jako „stěhování národů“. Jejich pravlast byla někde na východě mezi řekami Dněpr, Dněstr, Visla a Bug v dnešní Ukrajině a v Polsku, odkud se stěhovali na jih a na západ. Podle některých starších názorů, které se opíraly především o Nestorovu kroniku, v tomto ohledu ne zcela hodnověrnou, byla původní sídla Slovanů na středním Dunaji. Analýza písemných pramenů a archeologické nálezy však tuto teorii nepotvrdily, naopak, dokázaly s velkou pravděpodobností kolonizaci Karpatské kotliny Slovany z východu.

			Od konce 5. století a v průběhu 6. století postupovali Slované do Karpatské kotliny dvěma hlavními směry – ze severu přes karpatské hřebeny a z jihu podél toku Dunaje. Na konci 5. století osídlení na slovenském území prořídlo. Většina germánských Svébů odtáhla na západ. Na západním Slovensku a na Moravě se první slovanské kmeny ještě setkaly s Langobardy, kteří roku 568 opustili Panonii a jižní povodí Moravy. Slované tedy přišli do řídce osídlené, ne však liduprázdné země, kde se v průběhu 6. století stali na dnešním slovenském území dominantním etnikem. Tím skončila pět století trvající éra převahy germánského obyvatelstva a začala éra slovanského osídlení, která trvá nepřetržitě do současnosti. Je pravda, že Slované se v průběhu staletí vyvíjeli, měnil se jejich jazyk, postupně se diferencovali do tří velkých skupin: na Slovany východní, západní a jižní. Z těchto Slovanů se v důsledku politického, ale i autonomního kulturního a jazykového vývoje formovala samostatná etnika a v průběhu 19. a 20. století, v době nacionalismu, se měnila na samostatné moderní národy s jazykovým, kulturním a politickým programem.

			Poměrně bohaté nálezy slovanských osad z Pováží a Ponitří dokumentují postupně houstnoucí slovanské osídlení a dovolují alespoň v hlavních rysech rekonstruovat způsob života Slovanů na současném slovenském území.

			Některé archeologické nálezy svědčí o tom, že se Slované usadili v opuštěných místech a obydlích po svých předchůdcích. Pravděpodobně využívali zbytky zdí a kámen, který zůstal po římských nebo germánských stavbách, a používali také nástroje nalezené v opuštěných osadách.

			Slované se zabývali extenzivním zemědělstvím, k čemuž potřebovali velké osevní plochy. S ohledem na tento charakter hospodářské činnosti bylo slovanské osídlení poměrně řídké a mělo podobu malých osad s velkými rozlohami využívané půdy. Pro své osady vyhledávali Slované především údolí řek s úrodnou půdou, často v ramenech a meandrech, na mírně vyvýšených místech. Na základě archeologických nálezů lze konstatovat, že Slované žili v monogamních rodinách. Své mrtvé spalovali, ukládali do uren a pohřbívali v mělkých jamách. Kulturní úroveň nejstarších Slovanů byla ve srovnání s předcházejícím osídlením – Keltů, Germánů a hlavně ve srovnání s římskou civilizací – nižší. Civilizační úpadek období stěhování národů se projevil ostatně v celé Evropě.

			O životě Slovanů se už zachovaly i písemné prameny. Byzantský vojevůdce a historik Prokopios ve svých Historiích píše o životě Slovanů dost podrobně: „Mají jednoho boha, tvůrce blesku, jehož považují za jediného pána všech věcí, přinášejí mu jako oběť býky a vykonávají i jiné posvátné obřady. Uctívají řeky a víly a další božstva, přinášejí jim oběti a s jejich pomocí věští. Bydlí v ubohých chatrčích, navzájem rozptýleni, často mění obydlí. Do boje proti nepříteli jdou pěšky se štíty a kopími v rukou, brnění si nikdy neoblékají. Někteří nemají ani košile, ani pláště, někteří mají jen kalhoty se širokým pásem na bedrech. Všichni mají jeden jazyk, neumělý, barbarský. Ani vzhledem se od sebe neliší. Vzrůstem a ohromnou silou se liší od ostatních, kůži a vlasy nemají ani příliš světlé, ani úplně černé, spíš jsou kaštanoví. Způsob jejich života je drsný, bez pohodlí.“

			Už v průběhu 7. století lze zaznamenat rychlý rozvoj zemědělské techniky a řemesel a výměnu zboží i s poměrně vzdálenými zeměmi – s Byzancí (poklad byzantského kovotepce ze Zemianského Vrbovka), s franskou říši Merovejců, ale i s oblastmi na severu Evropy. 

			Formování kmenových a nadkmenových svazů

			Od poloviny 6. století byli Slované v Karpatské kotlině v neustálém kontaktu s Avary, kteří do tohoto prostoru pronikli po roce 568, přičemž v první fázi (568–670) se jejich nápor dotýkal oblastí na sever od Dunaje jen okrajově. Dlouhou dobu existovalo mezi Avary a Slovany pokojné soužití, později útlak kočovných Avarů, kteří si mezi Dunajem a Tisou vytvořili centrum své říše, trápil Slovany čím dál více. V ruské Nestorově kronice je o tom zmínka: „Tito Avaři bojovali se Slovany a sužovali Doudlebi, kteří byli taky Slovany, a dopouštěli se násilí na doudlebských ženách. Když se zachtělo Avarovi cestovat, nedovolil zapřáhnout ani koně ani vola, ale dal do taligy zapřáhnout tři, čtyři nebo pět žen, a tak se dal vozit.“

			Avarské přepady nakonec donutily Slovany, aby se sjednocovali a začali se bránit. Tak vznikl první známý slovanský kmenový svaz, který pravděpodobně zasahoval i na území dnešního Slovenska – Sámova říše (623–658?). Sámo byl franský kupec, který se postavil do čela bouřících se Slovanů. Franská kronika, jejíž autorství později omylem připsali Fredegarovi, o tom vydává toto svědectví: „Muž jménem Sámo, rodem Frank, přivedl s sebou mnohé kupce a ubíral se obchodovat k Slovanům. Ti se už začali bouřit proti Avarům a proti jejich vládci kaganovi. Když Slované s vojskem zaútočili na Avary, kupec Sámo postupoval ve vojsku s nimi. A tu prokázal tak velikou schopnost, že to budilo obdiv, a nesmírný počet Avarů byl pobit meči Slovanů. Když Slované zjistili, jak je Sámo užitečný, zvolili si ho za vládce a ten tu šťastně panoval 35 let. Za jeho vlády vedli Slované četné boje proti Avarům. S jeho rozvahou a schopností je pokaždé porazili. Sámo měl z kmene Slovanů 12 žen, s nimiž zplodil 22 synů a 15 dcer.“

			Sámova říše se rozprostírala pravděpodobně na území dnešní Moravy, jihozápadního Slovenska, dolního Rakouska, severozápadního Maďarska, a patřily k ní i Čechy. Podle některých autorů šlo o rozsáhlé území, které sahalo až do dnešního východního Německa. Avšak přesný rozsah říše ani polohu Sámova sídla není možné na základě dosud dostupných písemných pramenů přesně určit. Jisté však je, že Sámova říše byla poměrně konsolidovaným a silným kmenovým svazem, který Slovanům umožnil vymanit se zpod avarské nadvlády a úspěšně odrazit i první expanzivní pokusy franské říše. Franský král Dagobert I. se neúspěšně pokoušel slovanské kmeny porazit a podrobit. V roce 631 došlo pravděpodobně k největšímu válečnému střetnutí mezi Dagobertem a Sámem u Vogastisburgu (též Wogastisburg), který je v pramenech uváděn tímto jménem, jehož poloha je však předmětem různých dohadů. V bitvě u Vogastisburgu bylo Dagobertovo vojsko poraženo. Sámovým spojencem se stal i kníže polabských Srbů Dervan. Sámova říše trvala jen krátce, po smrti sjednotitele a vůdce Sáma se kmenový svaz v roce 658 rozpadl.

			Z druhé poloviny 7. a z 8. století se nezachovaly žádné zprávy o kmenovém nebo státním životě Slovanů na dnešním území Slovenska. Podle všeho bylo území nad středním Dunajem pod nadvládou avarského kaganátu. Začátkem 9. století už však můžeme na základě archeologických výzkumů předpokládat, že formování kmenových svazů naddunajských Slovanů pokročilo. Vytvářela se poměrně vyspělá sídelní centra, chráněná fortifikačním systémem. Slované stavěli i opevněná hradiště, která je měla chránit před nepřátelskými útoky. Hradiště opevňovali příkopy a palisádovými hradbami. Na základě archeologických vykopávek lze dobře rekonstruovat některá hradiště, například hradiště u Pobedimi v Pováží.

			Společenský rozvoj pokročil nejvíce na jihozápadním Slovensku. Hlavně, když franský král (a od roku 800 císař) Karel Veliký koncem 8. století porazil Avary, zaznamenala tato oblast prudký rozvoj. V první třetině 9. století se už objevují zprávy o kmenovém politickém útvaru se sídlem v Nitře. Vládl mu kníže Pribina, proto toto společenství označujeme jako nitranské nebo také Pribinovo knížetství. Jeho centrum bylo na hradě Nitra (tehdy zvaný Nitrava). Téměř po celém území dnešního Slovenska vznikaly v průběhu 9. století další hrady. Jako první je třeba zmínit Děvín a Bratislavu, v Malých Karpatech Neštich a Molpír, v Pováží Pobedim, Ducové a Majcichov. Další hradiště vznikla v Mužle, Bojné, v Divince u Žiliny, Ostré skále ve Vyšném Kubíně, Môťové u Zvolena, v Spišských Tomášovcích a Brekově v Zemplíně.

			Na Pribinově knížecím majetku v Nitře byl postaven v západoslovanském prostředí první známý křesťanský kostel, který roku 828 vysvětil salcburský arcibiskup Adalram. Svědčí to o počátcích křesťanství, které přinášeli misionáři z franské říše. Ve druhé polovině 9. století misijní činnost bavorských misionářů zintenzivnila. 

			Knížectví moravských Mojmírovců

			Vznik a politické dějiny

			V sousedství Pribinova knížetství na území dnešní Moravy se zformovalo moravské knížetství, pravděpodobně se sídlem v Mikulčicích, v jehož čele stál vládce Mojmír I. Ten roku 833 porazil Pribinu, vyhnal jej a připojil jeho knížetství ke své državě. V historiografii se toto datum uvádí v souvislosti se vznikem státu známého jako Velká Morava. Ve skutečnosti je však jak datum (rok 833), tak název knížectví, sporné. Pribina se svou družinou utekl na jih, přijal křesťanství a pod patronátem franské říše získal úděl v Panonii. Spis O obrácení Bavorů a Korutanců (tzv. Conversio), pocházející z období po roce 871, zachoval o této události svědectví: „V té době byl knížetem naddunajských Moravanů Mojmírem vyhnaný jistý Pribina, který přes Dunaj přišel k Ratbodovi. Ten ho hned postavil před našeho krále Ludvíka a z jeho příkazu byl vyučen ve víře a pokřtěn v kostele svatého Martina na místě zvaném Treisma, a to na dvorci patřícím k salcburské stolici. Na prosbu věrných zmíněného krále udělil král Pribinovi do léna jakousi část dolní Panonie kolem řeky zvané Zala. On se tam začal osidlovat a stavět pevnost v jakémsi háji a močálech řeky Zala, ze všech stran shromažďoval lidi a na onom území se rozšiřoval.“ Pribina se stal křesťanem až po svém vyhnání z Nitry, je však pravděpodobné, že křesťany už byli jeho údajně bavorská manželka i syn Kocel. Její vliv by pak mohl vysvětlit zaznamenané zasvěcení kostela v Nitře, i celkem „velkorysý“ způsob Pribinova vyhnání, kdy mu Mojmír umožnil odchod i s celou družinou, a konečně i jeho další osudy a také osudy jeho syna Kocela.2 Ve zmíněném spisu se rok vyhnání neuvádí, podle jiných událostí a okolností to bylo asi v roce 833.

			Prameny zaznamenaly existenci Moravanů už v roce 822, tehdy však jejich moc ještě nesahala na dnešní území Slovenska, a pokud ano, tak pouze okrajově. Je pravděpodobné, že mojmírovské knížectví nevzniklo najednou nějakým „velkým třeskem“, ale přičleňováním území a hradišť kolem řeky Moravy. O mojmírovském knížectví mluvíme proto, že Mojmír je prvním knížetem, kterého známe jménem. O jeho předcích nic nevíme a nic nevíme ani o dalších osudech samotného Mojmíra I. Vzhledem ke skutečnosti, že se moravské knížectví nacházelo na území, které si nárokovala franská říše, pro tehdy již zřejmě silného a ambiciózního Mojmíra jediná možná expanze směřovala především na východ. Pribinovo vyhnání je zaznamenáno v pramenech, je však sporné, jestli obsazení Pribinova sídla mělo znamenat i vznik nového celku. Je velmi pravděpodobné, že si Mojmír připojil jedno, do té doby pod jeho vládu nespadající knížectví. Jeho územní rozsah je však nejistý. Expanze Moravanů východním směrem se obsazením Nitry zřejmě neskončila a pokračovala i za Mojmírových nástupců. Otázky o rozsahu Pribinova knížectví otevřelo i poměrně důkladně prozkoumané hradiště v Bojné, které se nachází necelých 30 km severně od Nitry na východním svahu pohoří Povážský Inovec. Archeologové konstatovali, že hradiště zaniklo dvakrát, poprvé v první polovině 9. století, podruhé začátkem 10. století.3

			Silnější opevňování západní strany hradiště Bojná může svědčit o déletrvajícím nebezpečí vpádů ze západní strany – z Pováží. Když si uvědomíme, že intenzivní budování hradiště v Bojné-Valech je datováno do přelomu 8. a 9. století, respektive do prvních decennií 9. století, je pravděpodobné, že expanze Moravanů východním směrem na dnešní území Slovenska mohla být zdejšími velmoži pociťována jako akutní hrozba. Byla však Bojná opravdu součástí nitranského knížetství už v roce 833? Na jak velkém území se Pribinovo „nitranské knížectví“ rozkládalo, nelze na základě historických dokumentů určit. Lze však vážně pochybovat o tom, že mnohé hrady na dnešním území Slovenska, včetně Pobedimi, Majcichova, Prievidze, Mužle, Čingova nebo Ostré Skály na Oravě, Brekova v Zemplíně, ale i blízké Bojné, byly už v roce 833 součástí Pribinovy državy. Neexistují k tomu relevantní důkazy. Z geografického hlediska je však možné předpokládat, že Děvín na soutoku Dunaje a Moravy a Bratislava patřily Mojmírovi už před dobytím Nitry. Nejčastěji se dobyté hranice uvádějí v souvislosti s řekami. Pro Moravany byla směrem na východ hranicí řeka Váh, následně menší Nitra a Hron. Řeka Hron je také zmiňována v souvislosti s pozdější Svatoplukovou expanzi.

			Pokud jde o Nitru, je doloženo, že si i v dalších desetiletích udržovala v moravském knížectví významné postavení. V této souvislosti je také nutné konstatovat, že termín „stát“ má v tomto období jiný význam než v pozdějších dobách. Začátkem 9. století probíhal zřejmě proces proměny kmenového svazu na knížectví s dominantním knížetem (Mojmírem) v čele. Je důležité uvědomit si, že zdrojem, z něhož historikové čerpají své znalosti o zmiňovaných dějích, je tzv. Conversio, spis, který je zcela jednoznačně tendenční a účelový. Jeho anonymní autor vcelku nepokrytě obhajuje nárok salcburského arcibiskupa na spravování území celé Panonie, které v té době papež přičlenil arcibiskupu Metodějovi (arcidiecéze moravsko-panonská). Proto spis podrobně popisuje zásluhy salcburských biskupů a kněží na christianizaci Panonie. A tak, jaksi mezi řečí, se tam objevuje i zmínka o vysvěcení Pribinova kostela v Nitře (828), tedy v Naddunajsku. Spis Conversio je neobjektivní, namířený proti Metodějovi, jeho působení na Moravě a proti slovanské liturgii. Není proto správné všechna jeho konstatování nekriticky přebírat.

			

			V literatuře se setkáváme se schématem: Mojmírova Morava ovládla nitranské knížectví a jejich spojením vznikla Velká Morava. Mýtus společného státu Čechů a Slováků, spíše jejich předků, je v současnosti neudržitelný, ale datum (833) se nicméně stále traduje jako možný vznik Velké Moravy, nebo dokonce velkomoravské říše. Avšak nejpravděpodobnějším vývojem tohoto státního útvaru je postupné podmaňování dalších teritorií až po jeho největší mocenský rozmach za knížete Svatopluka. Vždy to však bylo moravské knížectví, známé pod tímto názvem ve všech dokumentech už od roku 822. Nitra v tomto státním útvaru hrála důležitou roli, bylo zde jedno ze tří moravanských biskupství. Nemohla tedy být ve Svatoplukově době jenom nějakým periferním hradiskem.

			Název „Velká Morava“ pochází od byzantského císaře Konstantina VII. Porfyrogenneta (913–959), ačkoli jeho řecké označení megalé Morav(b)ia lze překládat sice i jako „velká Morava“. Je však pravděpodobnější, že v tomto případě to znamenalo „vzdálená“, to na rozdíl od jemu bližší Moravy, která se tou dobou (v polovině 10. století) rozkládala na srbské řece Moravě. Porfyrogennetos totiž psal o dvou Moravách, z nichž ta druhá, Mojmírova, byla od Byzance dál, tedy vzdálená. Ne vždy exaktní lokalizace mojmírovského knížectví v historických pramenech poskytla důvod k diskusím o jeho skutečné poloze a rozloze. Zbývá doplnit, že u Porfyrogenneta je slovo megalé psáno s malým „m“, jedná se tedy o obyčejné adjektivum, ne název státu. V žádném případě nemůžeme Porfyrogennetovo megalé Moravia považovat za pojmenování státního útvaru. Knížectví bylo známé v soudobých i pozdějších pramenech jako Moravia (Morava).

			Historická Morava patří jak do dějin českých, tak i slovenských, protože se rozkládala na území Moravy (krátce i Čech) a Slovenska. Jeho obyvatelé byli označováni jako Moravané, nebo Slovieni (Slované), což je vlastně v tehdejším jazyce označení pro ještě málo jazykově diferencované Slovany. Pokud jde o identitu obyvatel nitranského knížetství, ta mohla být tehdy lokální, svázaná s hradem – teda identita Nitranů nebo Nitravanů. Zápas o slovanskou liturgii a rozšiřování slovanského písemnictví posilovalo, především u vzdělanějších vrstev, slovanskou identitu. Stejně tak vojenské konflikty s Franky museli nepochybně působit na posilování slovanské a moravské identity Rastislavových a Svatoplukových bojovníků.

			Moravské knížectví se postupně stalo co do rozlohy velkým útvarem. Jeho politickým dějinám dominuje neustálý konflikt s franskou (od roku 843 východo­franskou) říší, která toto území, stejně jako i další území na východ od svých hranic, pokládala za svou sféru vlivu. Moravská knížata nadvládu franské (východofranské) říše střídavě uznávala, aby se pak opět od závislosti pokoušela osvobodit. Dochované prameny neumožňují s přesností stanovit, kde stálo sídlo velkomoravských panovníků. S velkou pravděpodobností se nacházelo na území dnešní Moravy, podle bohatosti archeologických nálezů to mohly být Mikulčice, kde se podařilo odkrýt zbytky knížecího paláce a 12 kostelů. Nitra jako sídlo biskupa a patrně i následníka trůnu, měla významné postavení jako další centrum říše.

			Nejvýznamnějšími panovníky Moravy byli Rastislav (846–870) a Svatopluk I. (871–894). Oba usilovali o nezávislost své říše, což se jim střídavě, vždycky však jenom na krátkou dobu dařilo.

			Rastislav se stal vládcem Moravy dík Frankům. Roku 846 vznikly v zemi nepokoje, které podle všeho souvisely s nespokojeností s Mojmírovou vládou a s boji uvnitř dynastie. Východofranský král Ludvík Němec se svým vojskem nepokoje urovnal a Mojmírova synovce Rastislava ustanovil vládcem. O konfliktu nám prameny dávají jen strohé svědectví, proto ani nevíme, co se stalo s Mojmírem. Frankové považovali Moravu za svou državu (jakousi pohraniční marku) a jejího panovníka za svého vazala. Když se však v letech 853–854 markrabě Východní marky Ratbod vzbouřil proti Ludvíku Němcovi, Rastislav se postavil na jeho stranu, čímž se dostal do konfliktu s králem. Ludvík Němec chtěl Rastislava potrestat, jeho vojenské tažení v roce 855 však neskončilo úspěšně, což posílilo Rastislavovy pozice. Rovněž Ludvíkův syn Karloman se jako správce Východní marky pokoušel Moravu vojensky pokořit, ale bez výraznějšího úspěchu. To ovšem neznamenalo, že se východofranská říše vzdala svých hegemonických nároků. Využívala přitom mocenské boje uvnitř mojmírovské dynastie. Rastislavův synovec Svatopluk se tak opět, s pomocí Franků, zmocnil knížecího stolce, i když znovu za cenu věrolomnosti vůči strýci a později i samotnému Karlomanovi. Takovéto mocenské zápasy byly ostatně pro raně středověkou Evropu charakteristické. 

			Svatopluk se od roku 871 stal poměrně nezávislým panovníkem. Nejenže svou říši vnitřně upevnil, ale rozšířil až do Potisí, Malopolska, Čech, Slezska a polabského Srbska. Dík tomuto mocenskému rozmachu je Svatopluk I. nejpopulárnější postavou ve slovenské „velkomoravské“ tradici. O Slovanech a o Svatoplukovi I. zaznamenal zajímavé svědectví arabský cestovatel Ibn Rusta: „Svého vládce nazývají subandžem, poslouchají ho. Jeho sídlo je uprostřed slovanského území. Nejvznešenější je ten, komu náleží titul kníže knížat, a říkají mu Swjatubulk. Má větší moc než subandž, který je jeho zástupcem. Tento panovník má i koně. Jeho jídlo se připravuje z mléka. Má dobré, mocné a drahocenné brnění. Město, v němž sídlí, se jmenuje Džirwáb (Džarádust).“

			Podle dochovaných svědectví probíhaly boje o moc ve státě se vší krutostí, lstí, boji a podvody obvyklými po celé Evropě. O boji mezi Rastislavem a Svatoplukem zaznamenal analista Meginhart toto svědectví: „Svatopluk, synovec Rastislavův, maje na zřeteli vlastní zájmy, vzdal se Karlomanovi spolu s knížectvím, které spravoval. Kvůli tomu se Rastislav velmi rozhněval a rozkázal ho na hostině, nic netušícího, zabít. Milostí boží však vyvázl z nebezpečí smrti. Protože dřív, než vešli do paláce ti, co ho chtěli zabít, byl upozorněn někým, kdo byl zasvěcený do tohoto úskoku, vstal od hodokvasu, a jako by šel na lov se sokoly, unikl připraveným nástrahám. Rastislav však vidouc, že jeho lest je prozrazená, s družinou pronásledoval svého synovce, aby ho zajal. Spravedlivým řízením božím se však sám chytil do pasti, kterou nastražil. Byl totiž tímto svým synovcem zajat, spoután a odevzdán Karlomanovi, který ho pod vojenským dozorem poslal do Bavor a tam dal v žaláři hlídat do té doby, než přišel král. Král Ludvík rozkázal předvést Rastislava, spoutaného těžkými okovy, a podle rozhodnutí Franků, Bavorů, jakož i Slovanů, kteří přišli z různých provincií, přinášejíce dary králi, dal ho, odsouzeného k smrti, připravit jen o světlo očí.“ Oslepení Rastislava bylo tedy projevem milosti vůči tomuto panovníkovi. Svatopluk se za pomoci Franků ujal vlády, ale ani on slibovanou poslušnost Frankům nezachovával. Za jeho panování se Morava stala významným státním útvarem, a v této podobě už snese označení „velká“.

			Roku 872 porazil Svatopluk vojska Durynčanů a Sasů, poslaná Ludvíkem Němcem. Podle Fuldských análů slovanské ženy srážely nepřátelské vojáky s koní kyji. Později Svatopluk porazil na Dunaji i bavorské loďstvo. Roku 874 konečně uzavřel s králem Ludvíkem mír. Svatopluk slíbil králi věrnost a zavázal se platit každoročně poplatek, a král ho nechal „pokojně jednat a v pokoji žít“. Pokoj ze strany krále využil Svatopluk k výbojům do okolních zemí, které si podmanil a poplatky, jenž od nich vymáhal, mu bohatě stačily nejen na zaplacení tributu králi, ale také na zvelebování dvora a vlastní země. Po celé zemi se stavěla nová hradiště – hospodářsko-správní centra, nebo se přestavovala a zdokonalovala starší.

			Svatopluk byl bezpochyby nejvýznamnějším moravským panovníkem, který svou říši rozšířil na západ, sever a jih a podrobil si mnohé kmeny. Avšak pokus označit ho za krále „starých Slováků“ je podle současného stavu poznání nejen pouhým mýtem, ale hrubým falšováním dějin. Identita tehdejších společenství i jednotlivců měla různorodý charakter, primárně to však byla identita regionální, vážící se k hradu, panovníkovi, k území. Je tedy možné hovořit o Pribinových lidech jako o Nitravanech (Nitranech). V písemných pramenech se často zmiňují Moravané. Svatoplukem dobytá území byla však mnohdy tamními obyvateli vnímána jako násilná okupace, ze které se snažili vymanit. Je zřejmé, že to byl i případ Čechů. Přijímání identity představovalo v té době (a nakonec i v následujících staletích až do současnosti) složitý proces, v němž už do jisté míry hrála roli i etnicita, respektive jazyk. V historických pramenech se tak setkáváme i se Slovany (Slovieni, Sclavi). Jazyk Slovanů byl podle všeho, a v tom byl také význam mise Konstantina a Metoděje, srozumitelný jižním Slovanům (kolem Soluně, kde se s ním Konstantin a Metoděj seznámili), ale i západním Slovanům v moravském knížectví, mezi Bulhary, Chorvaty, Čechy, kde Metodějovi žáci pokračovali v této tradici. V historických pramenech se setkáme s Bavory, Korutanci, Obodrity, Čechy, Chorvaty, Bulhary a dalšími, ale nikde nenajdeme zmínku o Slovácích. A konečně, kde a proč by se tam taková zmínka mohla objevit? Svatopluk dobýval území a bojoval v čele moravských vojsk a označení Moravané je v pramenech běžné. Nikde v nich však není žádná zmínka o Svatoplukově korunovaci králem. I to je jasné každému, kdo toto období zkoumá. Východofranská říše považovala všechna teritoria na východ od svého kmenového území za „svou oblast“, nejenom sféru vlivu. Všechna knížectví a jejich panovníci, markrabata a hrabata, nebo správci byli podřízení východofranskému králi. Korunovace kteréhokoli z nich by znamenala jeho legální zrovnoprávnění. Svatopluk byl v jistých dobách de facto rovnoprávný (podle Jána Hollého „nepodlehlý stal se panovník“), vyhrál mnohé bitvy s Franky, ale vždy to bylo jen dočasné a k legální korunovaci nedošlo. Můžeme se domnívat, že ambiciózní Svatopluk mohl o královský titul usilovat, svědčit by o tom mohly mnohá jeho rozhodnutí, která jsou, především pokud jde o jeho vztah k Metodějovi, dosti protikladná. Pochopitelnějšími se stanou, když si uvědomíme, že snahou Svatopluka bylo naklonit si papežskou stolici, protože potřeboval její podporu.

			V období existence moravského státu se na dnešním území Slovenska začali usazovat Židé. Archeologické prameny podávají svědectví o jejich přítomnosti severně od Dunaje už v prvních stoletích n. l. Tehdy zprostředkovávali obchodní styky mezi Římany a Germány. Není však prokázáno, že se zde usadili trvaleji, a pravděpodobně neexistuje kontinuita židovského osídlení od těch dob po Moravu. Jejich přítomnost na území moravského státu však dokazují některé písemné dokumenty.

			Po Svatoplukově smrti roku 894 došlo k sporům mezi jeho syny, což poměrně rozlehlý stát oslabovalo. Pravděpodobně ještě před smrtí rozdělil Svatopluk říši mezi své syny – Mojmíra II. a Svatopluka II. Zmiňován byl i třetí syn (Predslav?), který však není bezpečně doložen. Hlavním vládcem se měl stát Mojmír II., ale mezi ním a Svatoplukem II. docházelo k vnitřním konfliktům, které využíval východofranský král Arnulf. Moravu zároveň začaly velmi znepokojovat nájezdy nomádských kmenů – Uhrů – do Podunají. Oslabení říše využila ihned česká knížata, která se podřídila Arnulfovi, a tím se vymanila z nadvlády Moravy. Mojmír II. usiloval o celistvost říše, obrátil se v roce 899 i na papeže Jana IX. se žádostí o obsazení moravské církevní provincie arcibiskupem a biskupem. Papež mu vyhověl a vyslal do Svatoplukovy říše arcibiskupa a tři jemu podřízené biskupy. Jeden z nich se usídlil v Nitře. Mojmír II. ve snaze ubránit se nájezdům Maďarů uzavřel v roce 901 s východofranskou říší mír. Udržet celistvost a nezávislost svého státu se mu však nepodařilo. Kolem roku 906 se Morava rozpadla. V roku 907 je zaznamenána bitva u Brezalauspurku, v níž Maďaři porazili bavorská vojska, a lze předpokládat, že tehdy už Mojmírova říše neexistovala. Pod jménem Brezalauspurk je poprvé zmiňována dnešní Bratislava. 

			Křesťanství a kultura v moravském knížectví

			Moravské knížectví trvalo velmi krátce, o jeho dějinách před rokem 822 neexistují žádné a po tomto datu jen velmi kusé zprávy. V době vládnutí knížat Rastislava a Svatopluka I. bylo významným hráčem ve středoevropském prostoru a součástí politických, kulturních a náboženských zápasů (zápas o slovanskou liturgii) také dnešní území Slovenska. Moravské knížectví bylo křesťanským státem, jelikož jeho panovníci a elita přijali křesťanství. Moravané přijali křest už roku 831, tedy ještě před vyhnáním Pribiny z Nitry. Navzdory působení misionářů i mise Konstantina a Metoděje se zdá, že velká část obyvatelstva setrvávala u pohanství. Mise Konstantina a Metoděje byla omezena na dobu trvání 20 let. Za tento krátký časový úsek dokázali byzantští věrozvěsti hodně, ale jejich vliv směřoval především na elitní vrstvy obyvatelstva. Rozšíření křesťanství na celé území dnešního Slovenska bylo záležitostí až poslední třetiny 10. a 11. století. 

			Po dobu existence moravského knížectví mělo šíření křesťanství významné politické a mocenské pozadí. Křesťanství přicházející ze západu – hlavně z franské (východofranské) říše – bylo součástí mocenské expanze tohoto státu do Podunají a celé střední Evropy. Kníže Rastislav usiloval o větší nezávislost svého státu na východofranské říši, což chtěl dosáhnout zřízením vlastního arcibiskupství a tím oslabením franského vlivu. Uvědomoval si, že klíčovou roli v této otázce má římský papež jako hlava celé křesťanské církve. Proto se v roce 862 obrátil na papeže Mikuláše I. se žádostí o vyslání mise. Papež, který byl právě ve sporu s byzantským patriarchou Fotiem i byzantským císařem Michalem III., a nechtěl si komplikovat vztah s Ludvíkem Němcem, mu však nevyhověl. Rastislav se proto obrátil na byzantského císaře se žádostí, aby poslal do jeho země misionáře ovládající slovanský jazyk. V Životě Konstantina a Metoděje se o této události zachovalo následující svědectví: „Rastislav, totiž moravské kníže, z vnuknutí Boha poradil se se svými knížaty a poslal k císaři poselství, které promluvilo: Třebaže se naši lidé odvrátili od pohanství a drží se křesťanského zákona, nemáme učitele, který by nám pravou křesťanskou víru zvěstoval v našem jazyce, aby se i jiné země, zhlédnuv to, k nám připodobnili. Pošli nám tedy, vladaři, biskupa a učitele takového.“ Michal III. jeho žádosti vyhověl a roku 863 přišli na Moravu Konstantin a Metoděj, bratři původem ze Soluně (Thessaloniki).

			Působení Konstantina a Metoděje bylo všestranné, především však misijní – christianizační. Už před příchodem na Moravu sestavil Konstantin slovanskou abecedu. Slovanské písmo – hlaholice – umožnilo překlad bible a liturgických textů do slovanského jazyka. Tak vlastně Konstantin a Metoděj kodifikovali spisovný staroslověnský jazyk, který neměl pouze bohoslužebnou funkci, ale působil mnohem šířeji. Slovanské učiliště, které bratři založili, se stalo centrem kultury, vzdělanosti a literární tvorby. Kromě překladů zde vznikla další původní díla v slovanském jazyce. Mezi nejvýznamnější patří Konstantinova veršovaná předmluva k slovanskému překladu evangelií Proglas, Život Konstantinův a Život Metodějův, které napsali jejich žáci a následovníci. Vznikla i čtení ze života svatých, kázání Napomenutí vladařům od arcibiskupa Metoděje, velkomoravský zákoník (Zákon sudnyj ljudem) a Nomokánon – právní řád. 

			Konstantin, zvaný Filosof, patřil k nejvzdělanějším osobnostem své doby. Měl bohaté zkušenosti z diplomatických misí. Metoděj měl právnické vzdělání a byl dobrým organizátorem církevního a společenského života. Oba bratři koncem roku 867 přišli do Říma a přinesli s sebou tělesné ostatky sv. Klimenta. V následujícím roce papež Hadrián II. položil slovanské bohoslužebné knihy na oltář baziliky sv. Petra v Římě, čímž se staroslověnský jazyk stal vedle hebrejštiny, řečtiny a latiny liturgickým jazykem. Konstantin zůstal v Říme, vstoupil zde do kláštera, přijal jméno Cyril a brzy (14. února 869) zemřel. Koncem roku 869 papež zřídil moravsko-panonskou církevní provincii s Metodějem jako arcibiskupem. Metoděj se tedy s novým posláním vydal nejdřív do Blatnohradu a odtud na Moravu. Na cestě ho však v roce 870 na příkaz bavorských kněží zajali a několik let věznili. Teprve po papežově zásahu v roce 873 se vrátil na Moravu, aby tu pokračoval v započatém díle. Nebylo to však jednoduché – zápas o slovanskou liturgii se stal součástí politického boje o ovládnutí Moravy. Tento politický zápas měl rovněž charakter boje o postavení moravského panovníka a jeho země v tehdejším politickém systému Evropy. Svatopluk se ochotně podřizoval jako vazal římským papežům v naději, že s jejich pomocí může získat větší politickou nezávislost. Využíval přitom střídavě vliv Metoděje v Římě, ale když se mu to hodilo, přiklonil se na stranu Metodějova odpůrce, nitranského biskupa Wichinga. Ten byl sice podřízen arcibiskupu Metodějovi, systematicky však brojil proti slovanské liturgii i proti samotnému Metodějovi.

			

			Bavorští biskupové, kteří považovali působení Konstantina a Metoděje za nepřípustné zasahování do své vlastní sféry, snažili se jejich konání zmařit a zároveň odstranit slovanskou liturgii. Zápas mezi přívrženci latinské a slovanské liturgie probíhal se střídavými úspěchy podle politických poměrů, do nichž zasahovali i jednotliví papežové. Papež Jan VIII. bulou Industriae tuae z roku 880 opětovně povolil používání slovanského jazyka v liturgii, potvrdil Metoděje ve funkci moravského arcibiskupa a navíc vzal Svatopluka I. a jeho zemi pod svou ochranu, čímž legitimizoval samostatné postavení Svatoplukova státu v tehdejší křesťanské Evropě. Po různých peripetiích a nepřátelství franských kněží se Metoděj jako první moravský arcibiskup stal horlivým organizátorem církevního života na Moravě. Přičinil se také o založení zmíněného nitranského biskupství v roce 880.

			Metoděj v dubnu 885 zemřel a nástupce papeže Jana VIII. Štěpán V. v tom samém roce zakázal slovanskou liturgii a Svatopluk z podnětu papeže vyhnal Metodějovy žáky z říše. Tento akt měl dlouhodobé dějinné následky. Znamenal definitivní a dlouhodobé včlenění Slovanů na současném slovenském území, ale také v celém středoevropském prostoru do latinské kulturní sféry. Slovanské písemnictví v prostoru střední Evropy zaniklo, dál se však rozvíjelo v Bulharsku a na Kyjevské Rusi.

			Existence slovanského písemnictví na Moravě byla časově krátká. Přesto se Konstantinovi, Metodějovi a jejich žákům podařilo vytvořit hodnotné dílo, které patří ke skvostům evropského raně středověkého písemnictví. K tomuto dílu jako odkazu svých předků a ke svému kulturnímu dědictví se spolu s jinými slovanskými národy hlásí i Slováci. Třeba si však uvědomit, že písmo a vlastně celá literatura byla v té době přístupná pouze malému okruhu tehdejších vzdělanců. Je přehnané tvrdit, že dnešní Slovensko je dědicem velkomoravské a cyrilometodějské tradice. Nic takového nedokážeme v následujících stoletích v dějinách Slováků vypátrat. Krátká cyrilometodějská mise byla velmi rychle zapomenuta. Křesťanství se na dnešním Slovensku šířilo ze západu v latinské liturgii. Když pak došlo k definitivnímu rozkolu v křesťanské církvi, ke schizmatu v roce 1054, byly Uhry jednoznačně součástí západní, římskokatolické církve. K obnovení zájmu o působení Konstantina a Metoděje na Moravě došlo až v období formování se moderního slovenského národa v 19. století (kanonizováni byli papežem Lvem XIII. roku 1880), kdy slovenská kultura a politická elita začaly v dějinách hledat oporu pro svou národní ideologii. Pokud se někdy ve středověku objevila zmínka o Cyrilu a Metodějovi, kteří byli bezpochyby významnými učenci a církevními buditeli, nelze to označit za tradici, přetrvávající po současnost.

			Kromě bohaté duchovní kultury vznikla na Moravě také pozoruhodná materiální kultura, bohatě dokumentovaná archeologickými nálezy. Vyspělé umělecké řemeslo dokazují meče, ostruhy, bohatě zdobené kování opasků i výzdoba koňského postroje. Za vrcholný projev uměleckého kovářství lze považovat šperky – náušnice, prsteny, kování řemenů, gombíky vyráběné ze železa, stříbra, zlata a bronzu. Zachovaly se pozůstatky pozoruhodných sakrálních i světských staveb. Kromě staveb dřevěných vznikly na Slovensku i mnohé kamenné, především sakrálního charakteru – bazilika na bratislavském hradě, kostely na Děvíně, v Nitře, Nitranské Blatnici, základy rotundy v Ducovém a na trenčian­ském hradě. S obdobím moravského knížectví souvisejí i základy zachovalých předrománských sakrálních staveb, jako jsou kostel sv. Jiří v Kostoľanech pod Tribečem i kostel sv. Margity Antiochijské v Kopčanech. Ze světských staveb to byly zejména dvorce (například v Ducovém) a hradiště roztroušená prakticky po celém dnešním území Slovenska a samozřejmě i na Moravě a ostatních územích patřících k moravskému knížectví. V architektuře se uplatňovaly vlivy karolinské, dalmatské a byzantské. Staré stavby z tohoto období byly později přestavovány, ale archeologický výzkum jejich existenci bezpečně prokázal.

			
				
					2	O bavorském původu Pribinovy manželky učinil domněnku už Daniel Rapant. Důkladnou a hodnověrnou argumentaci v této souvislosti najdeme v knize Jána Steinhübela Nitrianske kniežatstvo.

				
				
					3	Naleziště z Bojné poskytuje hodně materiálů k přehodnocení našich dosavadních znalostí z období přelomu 8. a 9. století. Autoři Karol Pieta, Alexander Ruttkay, Matej Ruttkay v díle Bojná: Hospodárske a politické centrum Nitrianskeho kniežatstva považují Bojnou, jak to uvedli i v názvu své práce, za centrum, nebo jedno z center nitranského knížectví.

				
			

		

	
  
   
    
    3 | Ve středověkých Uhrách
   

   
    Formování uherského království
   

   
    Státní rámec pro vznik slovenského etnika
   

   
    Vítězství nad vojsky východofranské říše roku 907 u Brezalauspurku (Bratislavy) využili Maďaři k neustálým nájezdům a ohrožování sousedních zemí, především do Bavorska, Saska, ale také jihovýchodním směrem do byzantské říše. Vojenská porážka na Lechu roku 955 je však donutila, aby se více soustředili na upevnění moci v hlavní oblasti svého osídlení v Podunají. Kočovní a výbojní Maďaři tak postupně přešli na usedlý způsob života a začali se věnovat organizaci svého státu pod vedením dynastie Arpádovců.
   

   
    Vzhledem ke skutečnosti, že Morava kvůli vnitřní nejednotnosti a oslabení centrální moci nedokázala čelit náporu maďarských kmenů a začátkem 10. století zanikla, slovanské obyvatelstvo Karpatské kotliny a Podunají se postupně dostávalo pod vliv formujícího se uherského státu. Nejdřív byly k Uhrám přičleněny nejhustěji osídlené oblasti jihozápadního Slovenska, severnější regiony si poměrně dlouho uchovaly určitou nezávislost a pod nadvládu uherského státu se dostávaly až postupně.
   

   
    Proces zániku Moravy a začleňování dnešního území Slovenska do uherského státu není kvůli nedostatku pramenů uspokojivě prozkoumán. Tím se vytvořil prostor pro vznik různých mýtů. V slovensko-maďarských polemikách, které začaly už v 17. století, se objevovaly hlavně dvě teorie. Maďarská, která tvrdila, že Maďaři si podmanili slovanské obyvatelstvo. Podle některých pověstí z podobného soudku prodal Svatopluk svou zemi Maďarům za bílého koně. Na slovenské straně se v polemikách argumentovalo teorií, podle níž původní slovanské obyvatelstvo přijalo Maďary jako hosty a uzavřelo s nimi dohodu. Obě teorie mají charakter 
    legendy se zřetelným ideologickým pozadím. Nejpravděpodobnější je, že proces začleňování současného slovenského území a jeho obyvatel do Uher byl postupný, v němž se kombinovalo násilí s určitými dohodami, jak bylo v raném středověku obvyklé i v jiných částech Evropy.
   

   
    O násilném podmanění slovanského obyvatelstva by mohlo svědčit i maďarské pojmenování Slováků –
    
     Tót, Tótok
    , což mohlo znamenat „podrobený“. Existují však i jiné názory na etymologii tohoto pojmenování, podle nichž
    
     tót
    znamenalo „lid“. Zároveň lze v raně středověkém Uhersku zaznamenat četné důkazy o slovansko-maďarském soužití. Slovanské obyvatelstvo mělo už poměrně vyspělou řemeslnou výrobu a živilo se zemědělstvím. Při přechodu k usedlému způsobu života, spojenému s obděláváním půdy, převzali Maďaři od Slovanů vyspělejší zemědělské nástroje i techniku, osvojili si též slovanské názvosloví. Slovanské jazykové „výpůjčky“ v maďarštině svědčí, že Maďaři přebírali i starší formy územní a správní organizace. Je zřejmé, že do služeb Arpádovců vstupovala řada slovanských velmožů, a podílela se tak na utváření uherského státu, i když šlechtu, kterou se král Štěpán obklopil, zval především z Itálie, Německa nebo jiných evropských zemí.
   

   
    Jako podporovatelé Arpádovců a konkrétně prvního uherského krále Štěpána I. (997–1038) jsou nejčastěji zmiňována jména Poznana a Hunta (v maďarské tradici Hont a Pázmány). Tito velmožové jsou uváděni hlavně v souvislosti se zápasem mladého Štěpána o nástupnictví po svém otci velkoknížeti Gejzovi (940–997) s knížetem Kopáněm (Koppány), příslušníkem vedlejší větve Arpádovců. V tomto sporu Štěpánovi vydatně pomáhali němečtí rytíři z průvodu jeho bavorské manželky Gizely a už zmiňovaní Poznan a Hunt. Štěpán jako horlivý šiřitel křesťanství měl podporu církve a samotného papeže. Jeho vítězství zajistilo Huntovi a Poznanovi v zemi, která se od roku 1000 stala královstvím, významné postavení a značné rozšíření majetků. Původ těchto velmožů, kteří pak v uherském království hráli významnou roli, je sporný. Podle kroniky Šimona z Kézy šlo o německé (švábské) rytíře. Podle slovenských historiků byli oba slovanskými velmoži, kteří se přidali na Štěpánovu stranu. Je pravdou, že minimálně jméno Poznan má zřejmý slovanský původ a slovanská křestní jména dostávaly i jejich potomci. Archeologický průzkum knížecích dvorců v Ducové a v Nitrianské Blatnici rovněž potvrdil existenci autochtonních slovanských knížecích hradišť z počátku formování uherského státu. Konečně, za situace, když byl na Moravě už za vlády Svatopluka I. vybudován systém hradišť a s tím související státní správa postavená na velmožích podřízených panovníkovi, bylo přirozené, že noví vládci tento systém mohli přebírat a začlenit do své državy. Odstranit museli jen moravského panovníka, zatímco velmože ochotné podřídit se zřejmě ponechali a začlenili do struktur nového státu.. V bouřlivé době, kdy se formovaly počátky uherského státu,
    byl tento postup nejlepší zárukou úspěchu. A arpádovští vládci stejně jako Ambiciózní Štěpán se ke svým protivníkům choval stejně nemilosrdně jako prozíraví panovníci, přijímal však ty, kteří jej podpořili.
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      Začlenění území Slovenska do uherského království
     

    

   

   
    Uherský stát vytvořil vnější podmínky pro formování Slováků jako samostatného etnika, protože je od ostatních blízkých západních Slovanů oddělil státní hranicí. V písemných materiálech se slovo „slovenský“ objevuje sice až v 15. století, a i to je nález spíše ojedinělý, v odborné literatuře se však považuje za korektní používat výrazy „Slovák“ a „slovenský“
    
    pro celé období uherského státu. Zásadní vliv státu na formování etnické a národní identity je nesporným faktem. Začlenění „zbytků Svatoplukova lidu“ do arpádovského uherského království vytvořilo vnější rámec k tomu, aby se ze Slovanů žijících někdy na území moravského knížectví a od 10. století se stali součástí Uher, formovali etničtí Slováci. Musíme však mít na paměti, že proces etnogeneze Slováků probíhal postupně a vznik uherského království vytvořil pouze vnější podmínky pro tento proces. Jelikož se jednotlivé regiony se slovenským obyvatelstvem stávaly součástí uherského státu postupně, a není doloženo, že by mezi Slovany v Uhrách existovala ustálená regionální, nebo na konkrétního velmože orientovaná kolektivní identita, etnická identita Slováků se formovala postupně potýkáním se a komunikací s jinými etniky v Uhrách, především s Maďary a Němci, tedy na běžném principu „my a oni“. Proto i pojmenování „Slovák“ nebylo ustálené, v běžném jazyce dlouho variovalo mezi Slovákem a Slovanem a v oficiální latině mezi
    
     Slavus
    a
    
     Sclavus
    . Pokud tedy pro uherské období používáme etnické označení „Slovák“, „Slováci“, musíme si uvědomit právě tento procesu slovenské etnogeneze. Latinské
    
     Sclavus
    
    
     Sclavi
    ve většině dokumentů označuje uherské Slovany. Tyto termíny je možné překládat jako Slovák, ovšem musíme citlivě posoudit okolnosti a reálie, o nichž se v dokumentu hovoří. Pojmenování Slovák nacházíme v písemnostech ojediněle už od 15. století, především jako vlastní jméno (příjmení) některých osob. Bylo zcela přirozené, že různá etnika žijící v Uhrách si uvědomovala svou odlišnost a vzájemně se pojmenovávala. Kromě maďarského
    
     Tót
    existovalo v Uhersku i německé jméno pro Slováky převážně ve formě
    
     Winde
    
    
     Wendi
    nebo
    
     Wenden
    . Méně často se jednalo o vlastní pojmenování, protože to nebylo nutné v dokumentech tolik užívat. Lze však předpokládat, že v běžném styku se takové pojmenování používalo
   

   
    Nitranské údělné knížectví
   

   
    Uherský stát se od počátku dělil na úděly spravované členy vládnoucí arpádovské
    dynastie. Jeden z takových údělů se rozkládal na území dnešního Slovenska a měl sídlo v Nitře. Nitra byla důležitým organizačním centrem už v období moravského knížectví a významným státním centrem zůstala i v raných Uhrách. Úděly zůstaly zachovány i po centralizačních snahách Gejzy a prvního uherského krále Štěpána I. Především v případě nitranského údělného knížectví je můžeme pokládat za přežívající pozůstatek státní správy z moravského období.
   

   
    Král Štěpán byl významným organizátorem uherského státu. Byl vychován v křesťanském duchu a sám křesťanství horlivě šířil. I proto měl podporu církve a papeže, byl korunován králem a stal se zakladatelem uherského království. Pro své christianizační zásluhy byl koncem 11. století vyhlášen za svatého. Svatoštěpánská královská koruna se stala hlavním symbolem uherského státu.
   

   
    Štěpán se musel bránit i útokům polského krále Boleslava Chrabrého, který na krátkou dobu ovládl téměř celé území Slovenska. Nakonec se však Štěpánovi podařilo své království udržet a zvelebit. Vytvořil centralizovaný, jednotně organizovaný a spravovaný stát. Země se začala dělit na královské župy (komitáty), které představovaly vyšší administrativní celky spravované županem, jehož jmenoval král. Župan zpravidla sídlil na komitátním hradě. Navzdory tomu se instituce údělů nezměnila. Nitranský úděl zahrnoval téměř celé dnešní území Slovenska a část severního Maďarska. V polovině 11. století za vlády Ondřeje I. (1046–1060) už k tomuto údělu patřilo nejen Nitransko, ale i Biharsko. Tento úděl měl v dočasné správě zpravidla nástupce trůnu. Po dobu existence údělu se v Nitře vystřídalo 17 údělných knížat. Začátkem 12. století však tuto instituci král Koloman (1095–1116) zrušil. Tradice údělného knížectví se zachovala v lidových pohádkách a pověstech jako „třetina království“, která měla připadnout udatnému princi.
   

   
    Příčiny zániku údělného knížectví nejsou zcela známy. Existence údělů a údělných knížat zřejmě ohrožovala jednotu země a moc uherských králů. Lze také předpokládat, že to souviselo s upevňováním pozice uherského království vůči římskoněmecké říši, protože jedním z hlavních úkolů údělného knížete bylo bránit severozápadní hranici království. Začátkem 12. století se pozornost uherských králů obrátila na jih. Tehdy se totiž vytvořila personální unie s Chorvatskem a Arpádovci se v osobě Kolomana dostali na chorvatský trůn.
   

   
    Uhry se od samých začátku formovaly jako multietnický stát, v němž měli etničtí Maďaři dík arpádovské dynastii a centrálnímu postavení ve státě nejvlivnější pozici, ale na budování státu se podílela i ostatní etnika, především Slováci a Chorvaté, později i němečtí kolonisté. Toho si byl dobře vědom i sv. Štěpán, zakladatel státu, který v mravním poučení svému synovi Imrichovi uvedl: „Hosté přicházejí z různých zemí a končin, přinášejí s sebou různé jazyky a zvyky, rozdílné vědomosti a zbraně, a to vše zdobí a povyšuje královský trůn a současně zastrašuje zpupnost cizinců. Vždyť království jediného jazyka a jediného mravu je slabé
    a křehké. Proto ti, můj milý synu, nařizuji, abys přicházejícím ochotně poskytoval zaopatření, abys je důstojně přijímal, aby setrvávali raději u tebe než kdekoli jinde. Kdyby ses totiž usiloval zbořit to, co já jsem vybudoval, nebo umenšit to, co já jsem nashromáždil, tvé království utrpí velikou škodu…“ Pod „hosty z rozličných zemí“ měl Štěpán zřejmě na mysli různé pozvané učence, vojáky a další, ale jeho lekce se týkala i vztahu k domácím národnostem. Až do 17. století existovaly národnostní konflikty v Uhrách pouze na lokální úrovni.
   

   
    Nacionalistická historiografie operovala v průběhu 19. století pojmem „národní stát“. V ideologii a v politických programech nacionalismu představoval národní stát ideální státní organizaci, jejímž suverénem se, na rozdíl od panovníka nebo dynastie, měl stát národ. K vytvoření takového národního státu měla přispět i historiografie, jejímž úkolem bylo dokázat, že národní stát už existoval ve středověku. Touto cestou se ubírala historiografie mnoha evropských národů, v první řadě v Německu, ale s podobnou koncepcí přišla i maďarská historiografie, podle níž středověký uherský stát byl maďarským národním státem. I když se jedná o historicky nekorektní teorii, jistým způsobem přetrvává i v odborné literatuře, ale především v historickém vědomí maďarské společnosti až do současnosti. Uherský stát byl, stejně jako ostatní sousední evropské státy té doby, typickým dynastickým a křesťanským státem, v němž úředním, liturgickým i jazykem vzdělanců byla latina. V Evropě tak představoval východní okraj latinskokatolického civilizačního okruhu.
   

   
    Mongolský vpád
   

   
    Vážnou událostí, která zasáhla do vývoje uherského státu, byl tatarský vpád roku 1241. Mongolové, nazývaní soudobými prameny jako Tataři, porazili slabé vojsko krále Bely IV. (1235–1270) a pronikli do středu Uher. Obrázková kronika o událostech píše: „Tataři vtrhli s pěti sty tisíci ozbrojenců do Uher. Král Bela se s nimi utkal v boji u řeky Slané, kde ho přemohli. V bitvě zahynulo téměř celé vojsko uherské země. Sám král Bela utekl k moři, kde ho Tataři nemilosrdně pronásledovali. Tataři zůstali v uherské zemi tři roky a protože Uhři nemohli v té době sít, po jejich odchodu zahynulo mnohem víc lidí, než kolik bylo odvedených do zajetí a zabitých mečem.“
   

   
    Mongolové zcela vyplenili zalidněné jihozápadní Slovensko, oblast Pohroní a východoslovenské nížiny. Když odtáhli, bídu dovršil hladomor. Mongolům odolaly jen dobře opevněné hrady. Po této zkušenosti začal král Bela IV. stavět po celé
    zemi síť kamenných hradů a některé staré dřevěné proměnil na zděné. Celé území Slovenska je poseto hrady na těžce přístupných kopcích. Většina z nich pochází právě z období po mongolském vpádu. Dnes jsou téměř ze všech zříceniny.
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      Středověké hrady na území Slovenska v 12.–15. století
     

    

   

   
    Mongolský vpád a následující války uherských králů vedly ke změnám ve složení obyvatelstva i ve vývoji celé společnosti. Za mongolského vpádu se mnohé oblasti vylidnily, slovenské obyvatelstvo hornatých oblastí jím však neutrpělo tolik jako obyvatelé nížin. Slováci stále představovali většinu obyvatelstva tehdejších Horních Uher. Před mongolským vpádem žili na dnešním slovenském území pouze ojediněle na Spiši němečtí osadníci, po něm však německá kolonizace zesílila, protože ji podporovali panovníci a udělovali kolonistům nejrůznější výhody. Posílila i urbanizace Uher. Bela IV. obnovil výsady městům, která je ztratila (Trnava, Zvolen, Banská Štiavnica, Krupina), a během své vlády uděloval městská privilegia dalším městům. Na konci 13. století bylo už na území Slovenska kolem 30 privilegovaných měst, která se stávala centry řemeslné výroby a obchodu. Kromě trhů zprostředkovávala i dálkových obchod. Města dostávala od panovníků výsadní listiny, které jim zaručovaly zvláštní práva – právo volby rychtáře, vynětí obyvatel měst z pravomoci zejména soudní, županů. Města měla také právo volit faráře, právo honitby a těžby dřeva v městském chotáru, trhová práva a jiné výsady.
   

   
    Na území Slovenska se celkem rychle rozvíjelo nejdřív rýžování, později dolování rud – zlata a stříbra. Většina obyvatel se však i nadále živila zemědělstvím.
   

   
    Po mongolském vpádu se Bela IV. pokusil zemi konsolidovat, dostal se však do vážných sporů s českým králem Přemyslem Otakarem II. o dědictví po rakouském vévodském rodu Babenberků, především o Štýrsko. Bela IV. byl donucen Štýrsko postoupit (1260), čímž se dostal do konfliktu s vlastním synem Štěpánem. Také v tomto sporu Bela IV. ustoupil a prakticky zem rozdělil na dvě poloviny, přičemž v druhé (území na východ od Dunaje, včetně Sedmihradska) se stal suverénním vládcem jeho syn. Ten se po Belově smrti, teď už jako král Štěpán V.(1270–1272), znovu obrátil proti českému králi, ale porazit ho nedokázal.
   

   
    Když po Štěpánově náhlé smrti nastoupil na trůn jeho pětiletý syn Ladislav IV. Kumán, pojmenovaný tak podle své matky, původem Kumánky, začalo období vnitřní destabilizace země. Po neúspěšné válce s Přemyslem Otakarem ztratily Uhry Bratislavu. Ladislav IV. usiloval o upevnění své pozice paktováním se s Mongoly, od nichž očekával pomoc při posílení své moci, avšak než stihl své plány uskutečnit, byl roku 1290 v kumánském táboře, kde se nejraději zdržoval, zavražděn. Poslední panovník z rodu Arpádovců Ondřej III. sice dobyl zpět Bratislavu a udělil jí roku 1291 městská privilegia, avšak jeho náhlá smrt roku 1301 (předpokládá se, že byl otráven) rozpoutala v zemi novou anarchii.
   

   
    Slabé vlády posledních Arpádovců využili velmožové k posilování vlastních pozic. Ale také se začala organizovat drobná šlechta a královské komitáty se na konci 13. a v první půli 14. století proměnily na šlechtické stolice. Král nadále jmenoval župany, jejich skutečná moc však byla malá. Stolice převzala do svých rukou šlechta prostřednictvím volených orgánů. Na dnešním slovenském území bylo výlučně nebo z velké většiny třináct žup: bratislavská (prešporská), gemerská, honťanská, liptovská, nitranská, oravská, spišská, šarišská, tekovská, trenčianská, turčianská, zemplínská, zvolenská. Dalších šest žup se na dnešním slovenském území nacházelo jen zčásti: abovská, komárenská, novohradská, ostřihomská, turnianská, užská a pouze okrajově i několik obcí mošoňské a rábské župy.
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      Územní rozhraničení stolic na území Slovenska
     

    

   

   
    Matúš Čák
   

   
    Nekontrolovaný růst pozemkového vlastnictví šlechty vedl už od druhé poloviny 13. století k zesílení moci větších šlechtických rodů a k pokusu některých velmožů o úplnou emancipaci od královské moci. Nejmocnějšími magnáty na území Slovenska byli Matúš Čák Trenčianský a na východě rodina Omodejovců, kterou založil Omodej z rodu Aba.
   

   
    V hornouherských župách byli i šlechtici slovenského původu, ale rodina Čáků (Csáků) byla maďarská a pocházela ze Zadunají. Na společenském žebříčku začala stoupat už za krále Štěpána V. a Ladislava IV. Za vlády krále Ondřeje III. se začal velmi důrazně prosazovat Matúš Čák, a to dost nevybíravými prostředky. Přímým násilím i hrozbami se obohacoval a získával stále významnější pozice. Když smrtí Ondřeje III. rod Arpádovců vymřel, pro Matúše Čáka nastaly zlaté časy. Využil boj o královskou korunu mezi neapolským princem Karlem Robertem z Anjou a českým kralevicem Václavem (pozdějším českým králem Václavem III.) a získával pozice a statky od obou stran. Když si konečně šlechta roku 1308 zvolila za krále papežova chráněnce Karla Roberta, Matúš Čák se k němu nakrátko přidal. Jako odměnu získal úřad taverníka, tj. nejvyššího správce královských majetků. Svého postavení využíval k bezmeznému obohacování a drancování. Plenil i bohaté kláštery a nakonec ohrozil i samotného krále. Proto na něj kardinál Gentilis uvalil klatbu, ale Matúš Čák na ni nedbal, naopak využil situace a zmocnil se nitranského
    biskupství i s jeho majetky. Stal se mocným pánem ovládajícím 14 stolic a víc než 50 hradů, byl tedy skutečným vládcem asi dvou třetin dnešního území Slovenska a počínal si zde jako král. Na trenčínském hradě vydržoval dvůr s úředníky jako na královském dvoře, uzavíral mezinárodní smlouvy, nechal se titulovat „kníže“ – vytvořil tedy jakýsi stát ve státě, přičemž ignoroval panovníkovu moc. Vytvářel si své vlastní vazaly, jimž poskytoval „ochranu“, kdežto nevěrných a neposlušných krutě trestal vězením a oslepením.
   

   
    Zbylé slovenské území, jeho východní část, se dostala pod vládu podobného oligarchy Omodeje z rodu Aba. Omodej a po jeho smrti i jeho synové se spojili s Matúšem Čákem proti králi Karlu Robertovi. Tím se celé území dnešního Slovenska vymklo na nějakou dobu z kontroly a pravomoci krále. Roku 1312 v bitvě u Rozhanovců Karel Robert Omodeje porazil, přičemž vojska Matúše Čáka dorazila na pomoc svému spojenci až po bitvě. Znamenalo to však pouze konec vlády Omodejovců na východě, ale pozice Matúše Čáka oslabeny nebyly. Nepomohla ani opětovná klatba, tentokrát od nitranského biskupa Jana, který v ní vypočetl všechny Matúšovy prohřešky a dodal: „Rozum nemůže pochopit, slovo vyjádřit, srdce procítit, pero popsat ty ohavné skutky, odhadnout škody, jež tento zlostný člověk, který nevěří v Boha na nebesích a nebojí se trestů pekelných, napáchal ve své nadutosti a tvrdošíjnosti.“
   

   
    Matúš Čák tedy vystupoval jako nezávislý vládce svých držav a na začátku 14. století ovládal většinu území Slovenska, kterému se říkalo „Matúšova země“. Matúš Čák, jehož hlavním sídlem byl trenčínský hrad, byl v lidové tradici nazýván pánem Váhu a Tater. Romantizující slovenské dějepisectví v souladu s ústní tradicí označovalo Matúše Čáka za „slovenského panovníka“. Je pravda, že v jím ovládaném území sídlilo většinou slovenské obyvatelstvo, nebyl to však projev nějakého národního pohybu, ale typický znak středověké feudální rozdrobenosti vyplývající z růstu šlechtické moci. Podobné jevy lze pozorovat prakticky v celé tehdejší Evropě. Po smrti Matúše Čáka roku 1321 se jeho država rozpadla.
   

   
    Zlatý středověk
   

   
    Nejen v přeneseném slova smyslu, ale i ve skutečnosti bylo pro vývoj Uher 14. a 15. století zlatou dobou. V tomto období se zlatá a stříbrná ruda staly základem bohatství a rozkvětu uherského státu. Tou zlatou pokladnicí, kde se těžilo zlato a stříbro, bylo hlavně území dnešního Slovenska. Tehdy se ruda dobývala už ve všech slovenských ložiscích. Roční produkce zlata v druhé polovině 14. století
    představovala kolem 2500 kg. Většina se dobývala na Slovensku a hlavním centrem těžby byla Kremnica.
   

   
    Hornictví a rozvoj řemeslné výroby přispěly k rozvoji měst. Mnoho obcí získalo městský charakter, ne všechny však měly výsady potvrzené králem. Města, která měla podle královského dekretu největší výsady a práva a která měla titul svobodné královské město, měla být opevněná hradbami. Nejvýznamnějšími městy na dnešním území Slovenska byly Bratislava, Trnava, Košice, Prešov, Bardejov a svobodná královská báňská města Banská Štiavnica, Banská Bystrica a Kremnica.
   

   
    Zlatá doba středověkých Uher v pravém i přeneseném slova smyslu je spjata s panováním Karla Roberta (1308–1342), zejména však jeho syna Ludvíka I. Velikého (1342–1382).
   

   
    Karel Robert se přímému souboji s Matúšem Čákem vyhýbal, po jeho smrti se však zmocnil všech jeho držav a jako osvícený panovník začal organizovat své království. Mezinárodními smlouvami si zajistil dobré sousedství. Známé je především jeho setkání s českým králem Janem Lucemburským a polským králem Kazimírem III. roku 1335 na hradě Vyšehrad (Visegrád), kde byly uzavřeny důležité sousedské politické, ale především hospodářské dohody. Byl to právě Karel Robert, který podporoval těžbu zlata a stříbra a báňským městům velkoryse uděloval svobody a výsady. V Kremnici založil mincovnu, která už roku 1335 začala razit zlaté kremnické dukáty – známé a ceněné v celé tehdejší Evropě.
   

   
    Už současníci nazývali krále Ludvíka za jeho nesporné vladařské a vojevůdcovské schopnosti přívlastkem „Veliký“. Úspěšně bojoval po celé Evropě, kronikář ho charakterizoval těmito slovy: „Byl to moudrý a štědrý král, šťastně vedl mnohé války a mnoho získal zpět pro svou zemi. Kromě vojenské slávy vynikal i ve vědách a s velkým zaujetím se zabýval astronomií. Svým zdokonalováním v ctnostech si získal oblibu i mezi barbary a mnohé národy přispívaly k slávě jeho jména. Byl oddán katolické víře, dobročinný vůči chudým.“ Jeho smrt oplakávala podle kronikáře celá země: „Na Boží volání odešel z tohoto světa jedenáctého dne měsíce září (1382). Krátce předtím zjevila se podivuhodná kometa. Když skonal, vypukl v zemi tak velký žal, že vskutku všichni oplakávali jeho smrt. Byl to muž přiměřené výšky, hrdého pohledu, kučeravých vlasů i vousů, jasné tváře, plných rtů a poněkud ohnutých ramen.“
   

   
    Na krále Ludvíka měli důvod v dobrém vzpomínat i slovenští měšťané Žiliny, kterým dal panovník ve sporu s německými měšťany za pravdu a listinou z roku 1381
    
     Privilegium pro slavis
    ) rozhodl, že němečtí a slovenští měšťané mají mít na městské radě stejná práva a paritní zastoupení. Do té doby mělo německé měšťanstvo privilegované
   

   
    Lid v celých Uhrách měl hodně důvodů oplakávat smrt svého krále. Málokdo
    však tušil, že zemi čekají skutečně krušné časy.
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    Století chaosu a mocenských bojů
   

   
    Zikmundova éra
   

   
    Po rozkvětu za vlády Karla Roberta a Ludvíka I. znovu nastalo období anarchie a zápasů o trůn, protože Ludvík nezanechal mužského potomka. O trůn usiloval Zikmund Lucemburský, syn císaře a českého krále Karla IV., který se oženil se starší Ludvíkovou dcerou Marií. Zikmundovy nároky však uherská šlechta neuznala, o trůn musel urputně zápasit s Karlem Malým, synovcem Ludvíka, i s polskými Jagellonci. Opět nastal čas příhodný pro intriky vysoké šlechty. Marii, která už byla korunovaná, spiklenci uvěznili, takže ji Zikmund musel se svým vojskem osvobodit. Obsadil západní Slovensko s Bratislavou a Nitrou. Po této demonstraci síly a odvahy byl nakonec korunován uherským králem, trvalo však ještě celých 20 let, než se na uherském trůně usadil pevněji.
   

   
    Většina bojů o trůn se odehrávala na území Slovenska a slovenská země a její obyvatelé trpěli nejvíc nestabilními poměry v Uhrách. Zikmund potřeboval na domácí i zahraniční války peníze, a protože jeho pokladna zela prázdnotou, dával za půjčky do zástavy města i celá korunní panství. Tak dal svým bratrancům, moravským markrabím, do zástavy tzv. Matúšovu zem s městy Bratislavou a Nitrou. Polskému králi zastavil 13 spišských královských měst, což znamenalo, že příjmy z těchto bohatých měst připadly polskému králi. Tato zástava trvala až do roku 1772. Za takové situace se šlechta proti Zikmundovi bouřila, v nitranské stolici proti němu povstali a na trůn povolali polského krále. Znovu vzrůstala moc
    i majetky vysokých magnátů. Na slovenském území byl v té době nejmocnějším šlechticem Stibor ze Stibořic, jemuž patřilo 18 hradních panství s 300 vesnicemi. Říkalo se mu proto „pan Pováží“. Byl to však Zikmundův spojenec a podporovatel.
   

   
    Zikmundovu pozici komplikovala i skutečnost, že vedl neúspěšnou zahraniční politiku. Angažoval se v boji proti Osmanům, ale neúspěšně. Po prohrané bitvě s Turky u Nikopole se Zikmund do Uher hned nevrátil. Když konečně do země přišel, byl nucen čelit spiknutí, při němž ho spiklenci uvěznili. Svědectví o tom zanechal kronikář Ján z Turce: „V roce vtělení Páně 1401, v ročním období, kdy vrcholící jaro pod vedením býka poskytovalo stejně teplé dny… vešli baroni podvodně pod záminkou rozhovoru do královského paláce s přáním setkat se s králem. Když se před nimi objevil, vmetli mu do očí všechny důvody svého zločinného postupu, který zosnovali, a obořili se na něj s velkým křikem. Kdyby se nebyli dali přemluvit těmi, kdo ho měli rádi, byl by král proboden mnoha ranami, byla vylitá jeho krev a vypustil by duši jako Julius Caesar.“ Nakonec Zikmunda jenom uvěznili. Z vězení se osvobodil, vrátil se do Uher, upevnil si pozici, dokonce byl zvolen za římského krále. Ani to však nepřineslo Uhrám ani Zikmundovi klid. Po smrti svého bratra, českého krále Václava IV., se Zikmund snažil získat i český trůn. V Čechách však vypukla husitská revoluce. Husité neuznali Zikmunda za krále, protože pro ně představoval úhlavního nepřítele, vinili ho kromě jiného z odpovědnosti za upálení kazatele Jana Husa. Zikmundův dlouholetý konflikt s husity se přenesl i do Uher. Jelikož při výpravách do Uher husité nikdy nepřekročili Dunaj, jejich působení se omezovalo jen na území Slovenska. V letech 1428–1433 uskutečnila husitská vojska několik nájezdů – spanilých jízd – na Slovensko a zmocnila se několika opevněných hradů a měst. Na bratislavském hradě vyjednával Zikmund roku 1429 s velitelem husitských vojsk Prokopem Holým. Bratislavský hrad si Zikmund oblíbil a plánoval z něj po získání českého trůnu udělat centrum své říše. Tento plán se však nikdy neuskutečnil, přesto o Zikmundovi lze hovořit jako o panovníkovi, který měl vizi, energii a také odhodlání vybudovat pod svým žezlem velkou a mocnou říši. Avšak období chaosu: nepokoje, tlak ze strany Turků i konflikty s husity mu v tom zabránily.
   

   
    Husitské reformní učení mělo ohlas i na Slovensku, především mezi měšťany, částí zchudlých zemanů a městskou chudinou. Mezi Slováky působili i husitští kazatelé, nejznámější byli Jan Vavřinec z Račic a Lukáš z Nového Nového Mesta nad Váhom.. Husitské učení však nezískalo mezi Slováky tak širokou masovou základnu a nebyly tu pro něj ani takové společenské podmínky jako v Čechách. Husitské výpravy tak měly čistě vojenský charakter. Husité se snažili království svého úhlavního nepřítele co nejvíc hospodářsky poškodit, proto při jejich výpravách některá města i vesnice lehla popelem. Obyvatelstvo se proto husitských vojsk obávalo a utíkalo před nimi.
   

   
    Po bitvě u Lipan roku 1434 se Zikmundovi konečně po dlouhých bojích podařilo dostat se na český trůn, ale krátce nato, roku 1437, zemřel. Pro Uhry a znovu hlavně pro slovenské území to znamenalo nové nepokoje.
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    Jan Jiskra a bratříci
   

   
    Poměry na slovenském území se neuklidnily ani po odchodu husitských posádek. Po smrti krále Zikmunda propukl znovu boj o uherskou korunu. Po krátké vládě jeho zetě Albrechta Habsburského (1437–1439) se rozpoutal zápas o nástupnictví mezi polským králem Vladislavem III. a vdovou po Albrechtovi Alžbětou, která hájila zájmy svého syna Ladislava Pohrobka, narozeného až po otcově smrti. Alžběta na ochranu zájmů svého syna povolala do Uher českého vojenského kapitána Jana Jiskru z Brandýsa, který přivedl na Slovensko početné žoldnéřské oddíly někdejších husitských bojovníků. Jan Jiskra ovládl velkou část Slovenska, kde se opět odehrávala nejdůležitější dějství krvavého zápasu o uherský trůn.
   

   
    Vladislav Jagellonský padl roku 1444 v bitvě proti Turkům u bulharské Varny. Ladislav Pohrobek se tak stal jediným králem, jelikož však byl ještě dítětem, uherský sněm svěřil dočasně správu země sedmi kapitánům, z nichž jedním byl i Jan Jiskra. Tak byl žoldnéř Jan Jiskra přijat do řad uherské šlechty a stal se jedním z nejvlivnějších mužů v zemi. Hlavním správcem království se však stal Jan Hunyady. Jiskra nechtěl uznat Hunyadyho správcovství a zahájil proti němu otevřený boj, který se opět odehrával především na území Slovenska.
   

   
    Jiskra byl důsledným obhájcem mladého krále Ladislava a chránil jeho zájmy. Proto je paradoxní, že když se nakonec Ladislav Pohrobek roku 1452 skutečně ujal vlády, zbavili Jiskru všech majetků a vykázali ho z Uher. Jan Jiskra se však pouze stáhl do oblasti středního a východního Slovenska. Mladý král ho zanedlouho povolal zpátky a vrátil mu všechny majetky i hodnosti. K tomu, aby se stal skutečným vládcem v zemi, potřeboval Jiskrovu pevnou ruku.
   

   
    Jiskrovi žoldnéři zůstávali rozptýlení po celém území Slovenska. Začali si říkat bratříci a přidávali se k nim i nespokojené domácí elementy. V polovině 15. století jich bylo kolem 15 000–20 000. Dávali se do služeb každého, kdo je platil. Do jisté míry
    si někdejší husitští bojovníci uchovávali zbytky husitské víry a představy o sociální rovnosti. V uherských podmínkách se však mohli živit jen jako žoldnéři a pokud nedostávali žold, přepadali města i kláštery. Proto se o nich uherští kronikáři vyjadřují jako o cizincích a nelíčí je příliš lichotivě. To se koneckonců týká i Jana Jiskry. Avšak italský humanista a pozdější papež Pius II. Eneas Silvio Piccolomini jako nestranný člověk hodnotil Jana Jiskru vysoko a zařadil ho do svého díla
    
     O slavných mužích
    , kde o něm napsal: „Jiskra je muž střední postavy, opálený, vousatý, veselý, velký duch, peněz vcelku nežádostivý, má blíž k rozmarnosti než lakomství… Strojilo se na něm nekonečně mnoho úkladů, ale ze všech vyvázl chytrostí nebo silou.“ Jiskra měl v zemi vážného konkurenta, kterým byl Jan Hunyady, jenž si významně upevnil svou pozici skvělým vojenským vítězstvím nad Turky u Bělehradu 6. srpna 1456.
   

   
    Když po smrti mladého krále Ladislava Pohrobka nastoupil roku 1458 na trůn syn Jana Hunyadyho Matyáš zvaný Korvín, Jan Jiskra se znovu dostal do konfliktu s králem. Ke kompromisu došlo až po prostředkování českého krále Jiřího z Poděbrad, Jiskra uznal Matyáše za krále, dal se do jeho služeb, ale jeho vliv už zjevně upadal. Opustil také území Slovenska a usadil se v povodí Tisy.
   

   
    Více než dvacetileté Jiskrovo působení na Slovensku (1440–1462) mělo vzdor chaotickým válečným časům na slovenské etnikum určitý pozitivní vliv, protože jeho bratřické posádky roztroušené po celé zemi tvořily většinou Češi, kteří byli Slovákům etnicky a jazykově blízcí. Tou dobou se mezi Slováky rozšířil i český spisovný jazyk.
   

   
    Matyáš Korvín
   

   
    Po smrti Ladislava Pohrobka se na Nový rok 1458 sešel v Budíně uherský sněm. V třeskuté zimě, kdy dokonce zamrzl Dunaj tak, že se po něm dalo přejít, byl za uherského krále zvolen Matyáš Hunyady, zvaný Korvín, podle havrana ve znaku. Král Matyáš stál před důležitými úkoly: upevnit královskou moc, vyvést zemi z ustavičného chaosu a bránit ji před hrozícím tureckým nebezpečím.
   

   
    Tak chápal poslání nového krále i kronikář Ján z Turce: „Příroda obdařila krále Matyáše schopnostmi vládnout, neboť on jediný mezi křesťanskými panovníky plní své královské poslání slavnými skutky… První období vlády tohoto krále narušovali obyvatelé, když však dospěl a vzrostla jeho moc a moudrost,
    jako by se vynořil z obrovské povodně a všechno urovnal tím nejlepším způsobem… Promyšleně utišil a potlačil bouřky rozbrojů, které od dob krále Vladislava zmítaly zemí, a uvnitř hranic země zajistil na tolik let kýžený přešťastný mír.“ Kronikář vysoce vyzvedával i zahraniční úspěchy krále Matyáše a jeho vítězství v boji proti Turkům.
   

   
    Jelikož Ján z Turce byl Matyášovým současníkem a jeho kronika vyšla za Matyášova panování, je třeba na vysoké hodnocení králových skutků pohlížet kriticky. Pravdou ovšem je, že se Matyášovi podařilo urovnat poměry v zemi, zejména tím, že držel na uzdě vysokou šlechtu, které vládl tvrdou, železnou rukou. V druhé polovině svého panování přestal svolávat sněmy a usiloval o absolutistickou vládu. Podařilo se mu tak potlačit svévoli vysoké šlechty, zároveň však vyvolal i její nenávist. Při svém vládnutí se opíral o nižší šlechtu, jejíž věrnost si zajistil štědrostí a podporou správní a soudní šlechtické samosprávy. Podporoval i města a do historické paměti vešel jako spravedlivý král, starající se o blaho poddaných. Uskutečnil řadu administrativních a daňových reforem.
   

   
    Ve svých zahraničněpolitických aktivitách už tak úspěšný nebyl. Především ne ve své hlavní úloze. Nepodařilo se mu zastavit turecký postup na Balkáně. Snad to bylo i proto, že se soustředil na boj proti českému králi Jiřímu z Poděbrad. Ovládl celou Moravu a dokonce se dal korunovat za českého krále. Když Jiří z Poděbrad zemřel, Matyáš pokračoval v boji i proti jeho nástupci Vladislavu Jagellonskému. Snažil se též o získání císařské koruny. Nakonec však všechna vojenská tažení zemi nic nepřinesla.
   

   
    Za krále Matyáše se dařilo především městům. Městské hradby poskytovaly určitou ochranu před žoldnéři i před svévolí šlechty. Patnácté století bylo dobou největšího rozkvětu cechovních řemesel. Největším městem na slovenském území byly Košice, které měly 7 000 obyvatel. Následovala Bratislava s 5 000 a Trnava, Bardějov a Prešov s 3 000 obyvatel. V Bratislavě tehdy vznikla univerzita –
    
     Academia Istropolitana
    (1465), v celé zemi se šířila humanistická vzdělanost.
   

   
    Patnácté století se stalo rovněž obdobím vlny valašské kolonizace. Po hřebenech Karpat migroval na území Slovenska pastevecký lid z Valašska (knížectví na území dnešního jižního Rumunska), k němuž se připojovali etničtí Rusíni i Slováci. Na slovenském území tito pastevci zdomácněli a poslovenštili se. Souběžně docházelo k posilování slovenského etnika ve městech, mnohá z nich byla už výlučně slovenská (Žilina, Ružomberok, Trenčín, Nové Mesto nad Váhom, Skalica, Topoľčany a další). Král Matyáš často s městy a vrchnostmi na Slovensku korespondoval česky.
   

   
    
    Jagellonci
   

   
    Uherská šlechta využila smrti krále Matyáše k tomu, aby na uherský trůn dosadila panovníka podle své vůle. Matyášova tvrdá ruka jí nevyhovovala, proto nepřijala za vládce jeho nelegitimního syna Jana. Nejvíc se jí hodil slabý a poddajný český král Vladislav. Toho pozvala na uherský trůn a nezklamala se v něm. Vladislav II. Jagellonský (1490–1516) vešel do dějin už jako český král s přezdívkou „král Dobře“, protože na všechno šlechtě přikyvoval souhlasným
    
     bene
    (latinsky „dobře“).
   

   
    Uherský trůn byl však velkým lákadlem i pro další kandidáty. Nejvážnějším Vladislavovým soupeřem byl rakouský vévoda Maxmilián Habsburský. Roku 1491 s ním nakonec Vladislav uzavřel v Bratislavě dohodu, podle níž v případě vymření rodu Jagellonců nebo Habsburků po meči, měl nastoupit na trůn ve všech jejich zemích příslušník druhého rodu. Měla se tak vytvořit velká středoevropská říše odolnější osmanské expanzi.
   

   
    Za Vladislavovy slabé vlády zavládl v zemi znovu chaos. Šlechta se snažila získat co nejvíc a drancovala poddané i města. Postupně, na přelomu 15. a 16. století, rostla všeobecná nespokojenost a propukly i sociální nepokoje. Roku 1514 to bylo velké selské povstání Jiřího Dóži, které se Slovenska dotklo jen okrajově, ale jeho následky – utužení nevolnictví a „trvalé připoutání poddaných k půdě a vrchnosti“ postihlo rolníky v celých Uhrách. Po potlačení Dóžova povstání se sešel tzv. „divoký sněm“, který přijal nový zákoník, tzv.
    
     Tripartitum –
    soupis šlechtického zvykového práva – Ištvána Verböczyho, což kodifikovalo větší připoutanost rolníků k půdě a šlechtickým vrchnostem. Jednalo se vlastně o drastickou pomstu za selské povstání.
   

   
    Roku 1516 nastoupil na uherský a také český trůn Vladislavův desetiletý syn Ludvík II. Nepořádky v zemi však pokračovaly, šlechta se nezastavila ani před rabováním a vyloženým loupením. Nikdo si nebyl jistý životem ani majetkem. Nepořádky byly i v církvi a na Slovensku se začaly šířit Lutherovy reformní myšlenky. Vzrůstala nespokojenost ve městech, hlavně v báňských. V středoslovenských báňských městech došlo nejprve k havířským nepokojům (v Banské Bystrici roku 1525), o rok později propukla i ozbrojená vzpoura.
   

   
    Zemi stále víc ohrožovala expanze osmanské říše. Mladý, tehdy dvacetiletý král Ludvík se rozhodl čelit tureckému nebezpečí a vydal se na válečnou výpravu. Výprava však nebyla dostatečně připravená a králi se nepodařilo získat jednotnou podporu uherské šlechty. Každý z magnátů hleděl jen na své zájmy a osud země je nezajímal. V Sperfoglově kronice se o tom píše: „Roku 1526 bylo našemu králi
    Ludvíkovi 20 let. Napadli ho Turci, chtěli vtáhnout do jeho země. A tehdy, praví se (ale nevěří se tomu), ho chtěli zajmout. Velmi se spílalo na zlou a nepořádnou vládu, na špatné rádce uherské země, kteří ustavičně (nechť je jim Bůh milostivý!) vedli bídný lid do záhuby, což je bohužel zřejmé. Kvůli takové zlé vládě došlo časem k tomu, že Turek napadl se svým vojskem uherskou zemi. Viděl totiž, že mezi Uhry není žádná ostražitost ani jednota… Král byl toho mínění, že se má celá země vzchopit, i když mu jen málo pánů projevovalo poslušnost. Někteří na královy příkazy nedbali.“
   

   
    Kronikářův popis se shoduje s potvrzenou skutečností. Válka proti Turkům skončila katastrofální porážkou v bitvě u Moháče 29. srpna 1526. Na útěku z bojiště zahynul i mladý král Ludvík. Porážka od Turků měla pro celý historický vývoj ve střední Evropě dalekosáhlé důsledky. Znamenala počátek ovládnutí jádra uherského státu Turky a zároveň i začátek utváření habsburské říše ve střední Evropě.
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    Sociální, etnické a kulturní poměry v 10.–15. století
   

   
    Feudální systém
   

   
    Nejrozšířenějším zaměstnáním a základním výrobním a ekonomickým odvětvím celého středověku bylo zemědělství. Půdu mohl v Uhrách vlastnit stát (koruna), panovník a jeho příbuzní, šlechta (vrchnost) nebo církev a posléze města. Od vlastnictví půdy se odvozoval celý feudální systém. Na státních (korunních) majetcích pracovali většinou svobodní nebo polosvobodní rolníci, půdu měli propůjčenou a za její užívání platili předepsané dávky, měli také vojenskou povinnost. Na královské půdě pracovali také nesvobodní rolníci (dvorníci) podléhající králi nebo členům jeho rodiny. Nejtěžší postavení měli nesvobodní nevolníci na šlechtických
    a církevních majetcích.
   

   
    Rozdělení vlastnictví půdy se postupně měnilo. Už od 12. století lze pozorovat trend směřující k ubývání královských a státních (korunních) majetků, naopak vzrůstalo množství půdy ve vlastnictví šlechty a církve. Tím se měnilo i právní postavení sedláků. Ubývalo úplných nevolníků a většinu půdy obdělávali polosvobodní sedláci, hospodařící na propůjčené (propachtované) půdě s předepsanými povinnostmi vůči vrchnosti. Od 13. století se tak utvářela právně jednotná skupina poddaných sedláků, kteří se mohli svobodně stěhovat, pokud splnili své povinnosti vůči vrchnosti. Počet nevolníků se podstatně snížil. Poddaní měli povinnosti vůči státu, církvi a vrchnosti. Církvi se odevzdával desátek, čili desetina celkového výnosu obdělávané půdy. Poddaní na korunních a královských majetcích odevzdávali v naturáliích dvacátek z výnosu a měli i pracovní povinnosti. Poddaní na šlechtické půdě odevzdávali naturálie, platili peněžní dávky a v malé míře také robotovali. Potlačením Dóžova povstání roku 1514 byla posílena připoutanost sedláků k půdě i k vrchnosti.
   

   
    Zvláštní formou zemědělské výroby se stalo pastevectví, které se na Slovensku začalo rozvíjet až od 14., ale hlavně od 15. a 16. století v souvislosti s tzv. valašskou kolonizací. Pastevectví využívalo horské louky a pastviny, do té doby hospodářsky nevyužívané.
   

   
    Důležitým výrobním odvětvím byla řemesla, zpočátku hlavně řemesla potřebná pro zemědělskou výrobu – kovářství a hrnčířství. Během středověku se organizace řemeslné výroby měnila. V první fázi, od 10. století, se soustřeďovala v tzv. služebných osadách, které podle ní dostávaly i svá jména: Kováče, Hrnčiarovce, Tesáre a podobně. Tento systém služebných osad postupně dožíval a od 13. století se řemeslná výroba soustřeďovala v podhradích, v trhových centrech, až se nakonec stala charakteristickým výrobním odvětvím ve městech. Od 15. století se už setkáváme s počátky organizované řemeslné výroby na základě ustálených pravidel – s cechovní organizací.
   

   
    Od 13. století postupně vzrůstal význam hornictví a obchodu, ať už domácího (trhy), nebo dálkového s jinými zeměmi. Touto činností se zabývali z velké části hosté
    
     hospites
    ), kteří do Uher houfně přicházeli hlavně po mongolském vpádu. Byli většinou německého původu, usazovali se především ve městech a na Slovensku představovali také významný faktor urbanizace. Právě Slovensko bylo nejvíc urbanizovanou částí Uher. Panovník těmto hostům uděloval různé výsady, jako bylo právo volby rychtáře, právo trhů, vybírání mýta a podobně. Hosté s přiznanými právy se stali jakousi mezitřídou mezi šlechtou a poddanými. Podobně i města, hlavně královská, byla poměrně svobodná, což podporovalo urbanizaci země, která se značně rozvinula především od 14. století. Začala se vytvářet obchodní centra a obchodní dynastie. Na Slovensku byli takovým významným
    rodem Thurzové na Spiši.
   

   
    Na nejvyšším společenském žebříčku stála šlechta. V Uhrách byla silně zakořeněná zásada šlechtických svobod a výsad – šlechta neplatila daně a šlechtický sněm rozhodoval o volbě krále. Celé dějiny středověku jsou vlastně z politického hlediska dějinami zápasu krále a šlechty. Tendence k panovnickému absolutismu narážely na organizovaný odpor šlechty. Už roku 1222 donutila šlechta panovníka Ondřeje II. vydat Zlatou bulu, která upravovala vztah šlechty a církve k panovníkovi. Avšak Ondřej II. ani další panovníci nehodlali tato ustanovení dodržovat, což vedlo k neustálým konfliktům.
   

   
    Po formálně právní stránce tvořila šlechta jednotnou skupinu se stejnými právy. Postupně se však začala dělit podle majetku, tvořícího základ jejího rozdílného postavení ve společnosti. Vyšší šlechta byla skutečně vedoucí silou ve státě, střední šlechtu tvořili zpravidla hodnostáři na župní úrovni. Na nejnižším stupni se nacházela drobná šlechta – zemané vlastnící jen malé majetky.
   

   
    Jazyk, vzdělanost, kultura
   

   
    Uherský stát, který na začátku 10. století začala organizovat maďarská dynastie Arpádovců, vznikal od počátku jako multietnický. Na budování a organizování tohoto státu se podíleli také předkové Slováků, žijící předtím v moravském knížectví. Obývali jeho severní oblasti, ale jejich osídlení zasahovalo hluboko do podunajských a potiských nížin. Oficiálním jazykem ve státě až do 19. století zůstala latina – byla také literárním a vědeckým jazykem. Vymřením rodu Arpádovců (Ondřej III. roku 1301) se tento multietnický, křesťansko-latinský charakter feudálního uherského státu ještě potvrdil.
   

   
    Existence uherského státu vytvořila základní podmínky pro formování slovenského národa. Slovanské etnikum se začalo již od 9. století diferencovat. Vznikly tři hlavní větve Slovanů – východní, jižní a západní. Západní Slované se dělili na Lužické Srby, Poláky, Čechy a Slováky. Hlavním rozlišovacím momentem se stal zřejmě politický vývoj. Slováci se jako zvláštní etnikum vyvíjeli v rámci uherského státu, zatímco Poláci a Češi se formovali v polském a českém království. Mezi samotnými Slováky v Uhrách byly značné jazykové rozdíly, mnohé dialekty se od sebe lišily a rozdíly postupně ještě narůstaly. Sjednocujícím prvkem však byla kompaktnost osídlení na uzavřeném teritoriu. Slováky oddělovala od Maďarů a Němců poměrně zřetelná jazyková i kulturní hranice. Pojmenování „slovenský“ se používalo hlavně tam, kde slovenské obyvatelstvo přicházelo do intenzivnějšího
    kontaktu s německým nebo maďarským etnikem, často ho nacházíme v geografických názvech, především obcí.
   

   
    Čtrnácté století bylo obdobím poměrně klidného vývoje bez větších cizích vpádů, epidemií a hladomorů. Mělo to vliv na stabilizaci a nárůst počtu obyvatelstva, z něhož se většina zabývala obděláváním půdy. Ve druhé polovině 14. století začalo z jihovýchodu pronikat na Slovensko valašské obyvatelstvo, zabývající se chovem ovcí. To způsobilo, že se hospodářsky využívaly i horské a vysokohorské pastviny, které nebyly vhodné k obdělávání. Valašské obyvatelstvo rychle splynulo s domácím a v současné tradici se pastevectví a valašský způsob života považují za typický projev slovenského etnika. Etnicky byli „valaši“ různorodí, převažovali však mezi nimi Rusíni. Právě ve spojení s valašskou kolonizací se na – do té doby málo zalidněném severovýchodním Slovensku – vytvořilo souvislé rusínské osídlení.
   

   
    Už od 11. století jsou na území Slovenska bezpečně doloženy židovské obce. Nejstarší byly v Bratislavě a v Komárně. Existenci židovské obce v Bratislavě roku 1092 potvrzují kroniky. Židé se usazovali především ve městech a v průběhu 11. století žili zřejmě i v řadě menších měst a obcí. Velký příliv židovského obyvatelstva nastal ve druhé polovině 11. století z Čech a Moravy, kde Vratislav II. Židy tvrdě pronásledoval. Formálně měli Židé v Uhrách postavení hostů a používali výhod jako městští obyvatelé. Zabývali se hlavně obchodem a půjčováním peněz. I přes toto postavení byli křesťanským obyvatelstvem často pronásledovaní, ve společenském styku znevýhodňovaní a nucení žít víceméně v izolaci. Mnoho záleželo i na postoji panovníka. Například roku 1470 Matyáš Korvín vyhnal Židy z Prešova, ale vyháněni byli i z jiných měst, například z Trnavy. Přes tato násilná lokální vysídlení židovské obce přetrvávaly na slovenském území nepřetržitě od 11. století a staly se součástí židovské středoevropské diaspory. Židovské obce byly také středisky duchovního a kulturního života. Nejvýznamnější osobností středověku byl rabín Izák z Trnavy, známý svým dílem
    
     Kniha předpisů.
    V Trnavě založil jednu z prvních rabínských škol na slovenském území.
   

   
    Ve 12. a 13. století začali do střední Evropy podél Dunaje pronikat Romové, tehdy všeobecně známí jako Cikáni. První zpráva o jejich pobytu pochází z roku 1322 ze Spišské Nové Vsi. Z let 1377 a 1381 máme zprávy o Romech i ze zemplínské župy. Větší skupina Romů procházela Slovenskem v 15. století, putovala z Budína do Košic a pak jižním Slovenskem až do Bratislavy a dál na Moravu a do Čech. Zpočátku domácí obyvatelstvo přijímalo Romy pohostinně a také vrchnost jim vycházela vstříc. Z roku 1423 se zachoval ochranný glejt císaře Zikmunda, jímž vzal skupinu Romů vedenou vojvodou Ladislavem pod svou ochranu. Od 15. století se však vztah ke kočovným Romům začal měnit. Postoj k nim změnila církev – odmítla je považovat za křesťanské kajícníky, za něž se často sami vydávali. Pohostinnost se postupně měnila na nedůvěru a později na otevřené nepřátelství
    spojené s pronásledováním.
   

   
    Čtrnácté století bylo v Uhrách obdobím růstu všeobecné vzdělanosti. Tou dobou byly už ve všech významnějších městech školy, založené a udržované městy nebo farami. Vedle kněžského dorostu vychovávaly i budoucí světské vzdělance. Ve 14. století univerzita v Uhrách nebyla, tamější studenti mohli navštěvovat některé středoevropské univerzity, studovali však také v Itálii a v Paříži. Nejvíc studentů slovenského původu studovalo na univerzitách v Praze, ve Vídni a v Krakově. Kromě šlechticů se na zahraničních univerzitách vzdělávali také synové měšťanů a výjimečně i bohatých sedláků.
   

   
    Teprve ve druhé polovině 15. století vznikla univerzita i v Bratislavě –
    
     Academia Istropolitana.
    Jejím hlavním organizátorem byl ostřihomský arcibiskup Jan Vitéz ze Sredny. Univerzita dostala roku 1465 zřizovací papežskou bulu, ale po smrti arcibiskupa a druhého hlavního protektora – vicekancléře univerzity, bratislavského probošta Juraje ze Schönberga – pro nedostatek materiálních prostředků po roce 1488 zanikla.
   

   
    Ve 14. a 15. století vrcholila v Uhrách gotika. V předešlém období se na Slovensku uplatnila také románská architektura, do současnosti se však z ní zachovalo málo. Mnohé původně románské stavby byly později přestavěny. Velká většina zachovaných gotických památek jsou sakrální stavby. Vedle cizích mistrů se uplatnila také řada významnějších domácích představitelů gotického stavebního slohu – mistr Štefan z Košic a mistr Ján z Prešova. V uměleckém sochařství a řezbářství vynikl v první polovině 15. století mistr Jakub z Košic, do jehož tvorby už pronikly rovněž italské renesanční prvky. Na začátku 16. století působil v Banské Štiavnici anonymní malíř známý jako Mistr MS, autor unikátních desek křídlového oltáře, které patří
   

   
    
    
    
    
    
   

   
   

   
    
   

   
   

   
   

   
    
   

   
   

   
   

   
    
   

   
   

   
   

   

   
   

   
    
    
   

   
   

   
   

   
    
     
      
      
      
      
     

    
    
     
      
      
      
      
     

    
    
     
      
      
      
      
     

    
    
     
      
      
      
      
     

    
   

  

 




    Vážení čtenáři, právě jste dočetli ukázku z knihy Dějiny Slovenska .

    Pokud se Vám ukázka líbila, na našem webu si můžete zakoupit celou knihu.
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