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PODEKOVANI

Tato publikace je zkracenou a pfepracovanou verz{ diserta¢ni prace nazvané
,Konstrukce a dekonstrukce ruské geopolitické kultury®, proto sem patff
diky vSem, ktef{ ji néjakym zptsobem podporili, at uz jako disertaci nebo pfi
pripravé této kniZni podoby. Podékovat adresné a na nikoho nezapomenout
neni nikdy jednoduché, zvlasté kdyz si ¢lovék uvédomi, od kolika lidi se na
své cesté né¢emu priucil. V souvislosti s touto knihou vSak dékuji v prvé fadé
prof. RNDr. Vladimiru Baarovi, CSc., jenZ mne primél k tomu, abych se vratil
k préci, kterou jsem promyslel od konce 90. let, ale kviili pracovni a rodinné
vytiZenosti jsem v ni nepostoupil o moc dale nez k zaplnéni knihovny hod-
notnou literaturou k tématu. Diky mu patti také za odborné vedenf disertace
i cenné rady. Za pomoc dékuji také prof. Vladimiru Kolosovovi, vedoucimu
katedry geografie a svétového hospodatstvi na fakulté geografie Moskevské
statni univerzity a predsedovi Mezinarodni geografické spole¢nosti, ktery
mne jiz na prelomu tisicileti, pti mém ptisobeni na velvyslanectvi v Moskvé,
k praci povzbudil a o své rady byl ochoten se podélit pfi nékolika osobnich
schiizkach. Ocenuji i materialy, které mi po mnoha letech od naseho posled-
niho setkani k tématu laskavé zaslal. Pri préci na velvyslanectvi v Moskvé
jsem potkal mnoho vynikajicich expertd na Rusko, at uz mezi tehdejsimi
skvélymi kolegy, z nichZ nékteré dnes po¢itdim mezi Zivotni pratele, nebo
mezi partnery z ruské diplomacie, expertni komunity a diplomatického
sboru. Nase nikdy nekon¢ici diskuse o Rusku mne neprestavaly inspirovat.
Jmenovité bych rad podékoval Lubosi Dobrovskému, svému prvnimu vel-
vyslanci, na ném?z si dodnes velmi vazim predevsim uprimného zapalu pro
nalézani podstaty i odvazné a jednoznac¢né formulace myslenek. Pfi samot-
ném psani disertace jsem velmi ocenil pomoc prof. Jana RubeSe. Navedl mne
na zajimavou literaturu, ale predevsim laskavé precetl a okomentoval témér
finlni rukopis disertace. Jeho pozorné oko i znalosti historika, literarniho
védce a byvalého vedouciho katedry slavistiky Bruselské svobodné univerzity
préaci prospély. Obohacujici pro mne byla konzultace s prof. Irinou Zelenévo-
vou ze Statnf univerzity v Petrohradé a s prof. Peterem Vermeershem z Kato-
lijke Universiteit Leuven. Dékuji i Radkovi Kholovi za cenné pripominky
k jednomu z publika¢nich vystupti. Za prinosné komentére a konstruktivni
kritiku dékuji jak obéma oponentim disertace, prof. RNDr. Robertu ISto-
kovi, Ph.D. a doc. PhDr. Emilu Aslanu Souleimanovovi, Ph.D., tak dvéma



dal$im odbornikdm na slovo vzatym, prof. Mgr. Ing. Petru Kratochvilovi,
Ph.D. a prof. Mgr. Martinu C. Putnovi, Dr., ktef{ vypracovali posudky na
kniznf podobu a svymi komentéati mne vedli k dalsi praci na textu. Za pomoc-
nou ruku pfi mé snaze objedndvat knihy na délku tak, aby pfi kratkych
navstévach Prahy bylo moZno ofotit ¢i prostudovat cenné zdroje, dékuji Slo-
vanské knihovné, jmenovité jejimu rediteli Lukasi Babkovi, ktery mne sezn4-
mil s databazi hnutf eurasianismu. Stejné tak chci ocenit flexibilitu knihovny
Svobodné univerzity v Bruselu, kde jsem byl obéasnym hostem v ¢ase kolem
zaviracich hodin a zejména v dobé zprisnéného bezpeénostniho rezimu mi
jeji vedeni vyslo vstric. Dékuji i kolegim z nasi ambasady v Moskvé, ktefi
mi ve svém volném case pomohli presouvat nakoupené knihy o tfi tisice
kilometra na zipad - do Bruselu. Nejvétsi dik ovSem patfi mé rodiné - mé
zené Radce a syntim Jaroslavovi a Vojtéchovi. V poslednich tfech letech, kdy
mne studium a psanf staly prakticky veskery volny ¢as, méli dvod ke kritice
a vytkam, které jsem vSak od nich nikdy neslysel. Naopak jejich pochopeni
pro mne bylo nejvétsim povzbuzenim.



1. UVOD

(-..) nékdejsi #iSe Rustl a jeji podivnd podivnost spocivd
pravé v onéch prizracich minulosti, kterym ikdme ,,imperidlni sny“
(Sorokin 2014: 14)

Dnesni Rusko se stdva pro Zapad mélo srozumitelnym i malo predvidatelnym
partnerem. Vime, Ze chce vétsi respekt a Ze neni spokojeno s mirou svého
vlivu v mezindrodnich vztazich. Slychdme, Ze se chce ubirat vlastni cestou
anebude kopirovat cizi vzory. BéZny ¢tendt novin jisté zaznamenal, Ze Rusko
anektovalo ¢ast ukrajinského Gzemf na jihu a destabilizovalo vychodni ¢ast
zemé, kde je nyni zapojeno do otevieného vojenského konfliktu. Stéle ¢astéji
se hovofi o militarizaci ruské politiky, vyzbrojovani armady i jejich mané-
vrech v blizkosti zdpadni hranice Ruska. Vladimir Putin se ¢asto ukazuje jako
silny vidce a tento obraz se snazi medidlné vtisknout ruské i svétové vetej-
nosti. I jeho chovani prozrazuje, Ze mu jde predevsim o ziskani respektu.
Nékdy se vsak zda, Ze ¢im vice se Rusko snazi, tim pochybnéjsi je vysledny
efekt. Zimni olympijské hry v Soc¢i, které mély demonstrovat tspésnost
zemé, byly nasledovany dopingovym skandéalem obtich rozmér, ktery obraz
Ruska spise poskodil. V pribéhu anexe Krymu samotny prezident pred zraky
celého svéta popiral pritomnost ruskych vojék, které nasledné vyznamenal,
a stejné tak poté popiral zapojeni ruské armady do bojii na vjchodni Ukrajiné,
které prokazalo nejen vySetfovani sestteleni letadla MH17 raketovym systé-
mem Buk ruské armady, ale i bezpocet dalsich dikazi. Rusko rozviji koncept
mékké sily a jeho prostrednictvim usiluje mimo jiné o opétovné sjednoceni
postsovétského prostoru. Vysledkem jsou vSak silné obavy pobaltskych
zemi, které dokonce prikrocily ke stavbé plotu na hranici s Ruskem, a Ukra-
jina je pravem presvédcena, ze Moskva proti ni vede nevyhldsenou vélku.
Na Zapadé je vysledkem ruské touhy po vétsim respektu zavedeni cilenych
sankci, ale také obavy. Zapadni vefejnost si zvyka na zpravy o informacnich
a kybernetickych utocich, které jsou z Ruska vedeny proti jejich demokratic-
kym institucim. Do Ruska vedou ¢asto nitky podezieni z ovliviiovani voleb ¢i
referend, kradeni dat, §ifeni manipulativni post-pravdy nebo pfimo 1Zivych
zprav. Existuji svédectvi o organizovaném §ifeni nenavistnych zprav a xeno-
fobie po socidlnich sitich z trollich farem - které jsou povazovany za rusky
vynalez. Z Ruska se dostava podpory populistickym antisystémovym silam
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z okraju politického spektra evropskych zemi, jejichz nadzory jsou Sifeny
podivnymi internetovymi portaly s nezndmou strukturou vlastnika. Nelze
se tak ubranit dojmu, Ze tyto informacni a psychologické operace vedené
predevsim skrze internet vici zranitelnym cilovym skupindm obéant maji
za cil destabilizovat kiehky systém liberalni demokracie v nékterych zemich.
Statem organizovand ,média“ i ,nevladni organizace” jsou dal$imi néstroji
informa¢ni ofenzivy, které zdpadni demokracie neznaji a odpovidaji proto
jen strategiemi posilovani odolnosti. Ve vyc¢tu témat, kde se Rusko stfetava
s politikou Zapadu, bychom mohli pokracovat pres angazma4 v Syrii a souvi-
sejici sekuritizaci migra¢ni vlny az t¥eba k vyuziti vlastnictvi energetickych
surovin k dosahovan{ geopolitickych cili. VSechna tato témata nas privadéji
k jednoduchym otazkadm: Pro¢ se Rusko od Evropy ¢i Zédpadu natolik vzda-
lilo? O¢ mu jde v situaci, kdy jej neohroZuji sousedi, Evropa je zaméstnana
vlastnimi problémy a jeji vydaje na obranu jsou tak nizké, Ze se staly hlavnim
tématem v NATO? Pro¢ jsou natolik vyhrocené vztahy se Spojenymi staty,
které pritom v poslednim desetileti balancuji na hrané izolacionismu? Pro¢
se Rusko pasuje do role nejhlasitéjsiho kritika Zapadu a jeho liberalni demo-
kracie? Cim si vysvétlit mno¥stvi konfliktd pti jihozdpadni a zdpadni hranici
Ruska?

Pti hledani odpovédi na tyto otdzky stoji za to navstivit ruské knihku-
pectvi. Pravidelny navstévnik vi, Ze jiz celé ¢tvrtstoleti zde na hibetech vy-
znamného mnozZstvi knih z4¥{ ndzvy tvorené ¢asto kombinaci slov jako ,boj,
,civilizace®, ,valka®, ,spiknuti®, ,Zapad®, ,vlast®, nebo ,geopolitika“. Pravé
termin geopolitika je jakousi zasttesujici ruskou odpovédi na vSechny vyse
polozené otdzky. Dominuje ruské diskusi o mezindrodnich vztazich a diky
Rusku se opét dostava i do slovniku debat na Zapadé. Geopolitika je pojmem
zahalenym do vyznamové mnohoznacnosti, ale intuitivné citime, Ze v Rus-
ku je povaZovana za cosi esencidlné dulezitého. V této knize nahlédneme do
geopolitického mysleni a geopolitické kultury této dalezité zemé. Zavaznost
otazek souvisejicich s jejim jedndnim by n4s méla vést ke snaze ji porozumeét.
O¢ vice se Rusko vzdaluje evropskému chapani mezindrodnich vztahd, o to
vétsi by mélo byt naSe usilf jej pochopit. Mnoho autord se snazilo vysvétlit
a popsat vyvoj Ruska skrze priblizeni jednani jednotlivct nebo skupin osob,
které zasadné ovliviiovaly nebo ovliviiuji sméfovani zemé. Gorbacov, Jelcin,
rodina, oligarchové, Putin a jeho politi¢ti technologové, velké spole¢nosti jako
Gazprom nebo instituce, jako jsou zvlastni sluzby nebo arméda. Také vztahy
Ruska s vnéjsim svétem jsou Casto vykladany skrze osobni vztahy mezi lidry.
V této knize nabidneme zcela jiny thel pohledu. Podivame se na Rusko a jeho
vztah k okolnimu svétu z velké vysky, odkud jsou do zna¢né miry potlaceny
detaily jednénf jednotlivcl, a budeme pozorovat vyvoj chovani Ruska jako
geopolitické entity skrze myslenkové sméry i obecné kulturni rysy. Prave toto
myslenkové a kulturni zadzemi poskytuje mentalni vychodiska pro jednani
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jednotlivch i skupin, a proto tento Ghel pohledu povaZzujeme za minimalné
stejné dilezity jako mikropohled na jednotlivé osobnosti, jejich povahy a kon-
text jejich rozhodovani. Na§ pohled postihne opakovani historickych vzorct
chovani Ruska i nékteré jeho osobité rysy jako geopolitického hrace. Nasim
cilem nebude vysvétlit, nybrz pochopit. K pochopeni bychom vSak nedospé-
li, pokud bychom Rusko redukovali jen na tzv. hybridni valku, zastraSovan{
sousedt a $ifeni nendvisti vi¢i Zapadu statem kontrolovanymi médii. Tato
kniha neuspokoji rusofobniho ¢tenére, ktery se chce jen utvrdit v tom, Ze
Rusko predstavuje predevsim utlak a diktaturu. PrestoZe nas pohled bude
jednozna¢né ovlivnén sympatiemi k ruskym zapadnikim a liberdltim, kteri
si vzdy prali vice svobody a demokratizaci své zemé, je zejmé, Ze skute¢né po-
chopeni Ruska vede pres prekondni predsudkt k tomuto statu s rozmanitou
spole¢nosti, zcela jedine¢nym intelektualnim kvasem a bohatou kulturou. Z nf
nas bude zajimat specifickd ¢ast. Zkoumdani geopolitické kultury nase téma
vymezuje a zaroven posouva za ramec disciplindrni geopolitiky. Zapojuje do
diskuse ruskou spole¢nost a jeji geopolitické predstavy, ruské filozofy a jejich
myslenky. V souvislosti s geopolitikou bylo o Rusku popsano velké mnozstvi
papiru. Pravé Rusko bylo vyznamnym a ¢asto i hlavnim tématem velkych pra-
ci klasické némecké i anglosaské geografie i geopolitiky autort Toynbeeho,
Ratzela, Haushofera, Mackindera, Mahana, Spykmana, a jesté silnéji na néj
byly zaméreny geopolitické ivahy v obdobi studené valky. Mnohem méné po-
zornosti je vSak vénovano samotnému ruskému geopolitickému mysleni, jeho
tradicim a celkové geopolitické kultute této zemé, v niz je slovo geopolitika
sklonovano ve vSech padech prakticky denné. Nékteré myslenkové zdroje,
na néz se predstavitelé ruského geopolitického mysleni odvolavaji, jsou v po-
védomi vetejnosti v Cesku i jinde na Zapadé pritomny. Mezi né nepochybné
patfi debata mezi slavjanofily a zdpadniky nebo eurasijské hnuti, které stéle
fascinuji badatele z oblasti slavistiky, filozofie, historie a dalsich oblasti. Cel-
kovy pohled na ruské geopolitické mysleni a kumulativné utvarenou ruskou
geopolitickou kulturu sloZenou z geopolitickych tradic je vS§ak méné Casty.
Tato kniha je zamyslena jako prispévek k poznani pravé v této oblasti.

Prvni myslenky préce se rodily jiZ v roce 2000, kdy jsem se poprvé setkal
s prof. Vladimirem Kolosovem béhem své mise na ¢eském velvyslanectvi
v Moskvé, kde jsem se v letech 1999 aZ 2003 zabyval ruskou zahrani¢ni poli-
tikou. Mél jsem mozZnost diskutovat jeji vychodiska s Dmitrijem Treninem,
Lilijanou Sevcovovou, Andrejem Rjabovem, Andrejem Piontkovskym, Kon-
stantinem Eggertem, Arkadijem MoSesem, Tatdnou Parchalinovou a celou
radou dalsich intelektuald z fad akademické obce. Za mimoradné prinosné
povazuji rozhovory s ruskymi kolegy z ministerstva zahrani¢i, kteff mne
hloubkou svych znalosti denné presvédcovali o vysokych kvalitach ruské
diplomacie. Stejné tak jsem si vazil znalosti a analyzy kolegl z ostatnich am-
basad, mezi nimiZ jsem v té dobé nalezl nékolik skute¢né spickovych expertt.
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V pohledu na Rusko zvenéi jsem mohl pokracovat v pribéhu svych misi ve
Washingtonu a Bruselu - dvou méstech poskytujicich zcela jedine¢ny thel
pohledu na vychodni velmoc a jeji chovani. Také zde se mi postéstilo setkat se
s mnoha zajimavymi odborniky a pokradovat s nimi v diskusi o Rusku. Rada
z nich spoluvytvarela zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiku USA nebo Evropské
unie, jini se mu vénovali z akademického pohledu a jsou déle citovani. Tepr-
ve podnét prof. Vladimira Baara z katedry socidlni geografie a regionalniho
rozvoje Ostravské univerzity - mé alma mater - mne privedl k dokoncenf za-
mysleného projektu, ktery jsem nejprve obhdjil jako disertaéni praci a poté
prepracoval do této kniznf podoby.

Ruskd historie je pozoruhodnym pribéhem tizemni expanze a hled4-
ni nejvyhodnéjsich hranic statu, kolonizace i kolonialismu, imperialismu
carského i sovétského, teritoridlni kontrakce po rozpadu sovétské rise, sou-
¢asného slozitého hledani identity ruské spole¢nosti i ndvratu expanzivni
politiky putinovského stitu. S ménicimi se hranicemi se ménily geostrate-
gické soutadnice zemé i vyzvy, které prindsely nova dilemata. Prostorovy je
i historicky zapas, ktery Rusko urputné svadi o pfesun z globalni kulturn{
a politické periferie do centra. Roli hlavniho soupere v tomto jeho usili hraje
Zapad. S nim se Rusko srovnéva, vii¢i nému se vymezuje, a praveé on je proto
vyznamnou soucasti vétsiny ruskych geopolitickych koncepci i geostrategie.
Samotny prostor je pro ruskou geopolitickou kulturu hlavnim argumentem
i vyzvou. Zatimco kvantitativni charakteristiky prostoru (rozloha) jsou
zdrojem pocitu mocenské velikosti, jeho kvalitativni znaky (vyrazné severni
poloha, silna kontinentalita, slaby pristup k vyuZzitelnym mofim, otevienost
reliéfu...) jsou vyzvou i pfi¢inou zaostalosti. P¥irodni podminky nutily rus-
ky stat mobilizovat spole¢nost s omezenymi technologickymi moZnostmi
k prekonavani rozlehlého a slozitého fyzicko-geografického kontextu. Jeden
z mysliteldi, ktery bude v praci zminovan, si na zemépis postéZoval v bon-
motu, Ze ,geografie je macechou ruské historie”. Pfibéh ruského zdpasu
s prostorem a o prostor je nejen epopeji patriotismu obyvatel impéria v jeho
ruznych historickych provedenich, ale také utrpeni a nesvobody jednotliv-
cti, na jejichZ osudech nemilosrdné stavél svou silu sakralizovany stat. Jeden
z nejslavnéjsich cenzord a basnik ruského imperialismu a ruské jedine¢nosti
Fjodor Tutéev povazoval pochopeni nezmérného ruského statu rozumem za
nemozné a snad i nezddouci a vyzyval k vite v n&j (Tutéev 2011).! Tato vira
vybuzujici patriotismus a mesianismus, institucionalizovand v pravoslavi ¢i
komunismu, poskytovala statu stmelujici ideologii a spole¢nosti identitirni
kotvu. Na jedné strané stat ruskou spole¢nost, v niz ma misto mnoho naroda
a naboZenstvi, (¢asto brutdlné) ovlddal, zdroven se ji (¢asto Gisp&sné) snail

1 ,Rus nepostihne§ rozumem, béznd mira je necitliva. K zvla$tnosti platné pro tu zem jen véfit
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v Rus, jen to ti zbyva.“ V piekladu Ji¥tho Mulace z r. 1977 (Vétrn4 harfa, Odeon).
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presvédcit, Ze ji svym zplisobem patti, a nabizel ji pocit i¢asti na své velikos-
ti a vyjimecnosti. Rozlehlé prostory, silny stat a ideologie jedine¢nosti patfi
mezi daleZité prvky ruské geopolitické kultury.

Chovani soucasného Ruska k jeho okoli je nejen plodem mocenského
zdjmu elit, otfesu zpisobeného kolapsem Sovétského svazu, destabilizace
identity, tApan{ ve vztazich k Zapadu i Vychodu a stfetu nepripravené ko-
munity s demokracif a svobodou, ale také disledkem historicky vytvarené
geopolitické kultury sloZené z jednotlivych tradic. Friedrich Ratzel, jeden
z ,otct zakladatelt” politické geografie, odkazoval na blizky vztah historie
a geografie, kdyz historii oznacil za geografii pohybujici se v ¢ase a geografii
za historii soucasnosti. Chceme-li pochopit sou¢asnou ruskou geopolitic-
kou kulturu, musime se ponorit do ruské historie, kde se na pozadi Gzemni
expanze a prirodnich podminek utvarela ruska identita, stejné jako vztahy
s okolnimi narody. K pochopeni ruské geopolitické kultury budeme smérovat
skrze dekonstrukei v Case tak, Ze se pokusime sledovat jeji budovani z jednot-
livych konstrukénich prvkd od Gsvitu ruské statnosti.

Pro pochopeni jednani ruského statu v zahrani¢ni politice i geopolitic-
kych predstav usazenych v ruské mysli je kli¢ové také slovo ,hledani®. Rusko
hleda v geografickém prostoru své nejvyhodnéjsi hranice, v politickém pro-
storu své misto v systému mezinarodnich vztahi, v kulturnim a civiliza¢nim
prostoru svou identitu. Tento problém mnohokrat trefné pojmenoval Vaclav
Havel tak, Ze ,Rusko nevi, kde zaéin4 a kde konéi“ (Havel 2001). Jeho cit4t
1ze chépat nejen geograficky. Nikoli pouze geografie, ale i kultury a hodnot
se totiZ tykd osudova otadzka, zda je Rusko Evropou, ¢i nikoli. Ozvény tohoto
historického dilematu zaloZzeného Petrem Velikym doléhajii do soucasné dis-
kuse. Mnoho autort se pokouselo Rusko kulturné a politicky riizné situovat
mezi Evropu a Asii. Valentina Fedotovova identifikovala aZ sedm takovych
pohledt na Rusko: podle prvniho se tcelové priklani k Zapadu ¢i Vychodu,
podle svych potfeb. Druhy pohled fik4, Ze Rusko je neudrzitelnou a slabou
syntézou Vychodu a Zapadu, diky ¢emuz Casto ztraci stabilitu a celistvost.
Jiny pohled prezentuje Rusko jako vyhranéné eurasijskou zemi a dalsi va-
rianta vnim4 Rusko jako ponékud zaostaly, ale zretelné evropsky stat. Dalsi
dva pohledy zdiraziuji svébytnost: prvni vnima Rusko jako soucast vycho-
doevropské civilizace a druhy dokonce jako samostatnou civilizaci (Fedotova
1995). Na jate 2018 rozpoutala stat kremelského stratéga Vladimira Surkova
diskusi o tom, Ze Rusko vstoupilo do éry strategické samoty. V této knize si
ukédZeme nejen to, Ze jeho teze neni nové a Ze izolacionismus predstavovany
konceptem Ruska jako geopolitického ostrova byl velmi detailné diskutovan
jiz v 90. letech, ale také to, Ze Rusko je odsouzeno k neustdlému balancovani
mezi svymi geopolitickymi tradicemi, a tedy i Vyichodem, Zadpadem a rizny-
mi formami svébytnictvi ¢i izolacionismu. Pokusime se ruské hledani geopo-
litické identity zmapovat a nalézt alespoil nékteré jeho pevné body.
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Prestoze se pokusime o pribliZzeni pri¢in jednani soucasného Ruska, ne-
lze Tici, Ze by kniha byla bezprostfedni reakci na momentaln{ vlnu zdjmu
o Rusko v souvislosti s ruskou agresi proti sousedni Ukrajiné, jeho legitimis-
tickym taZenim v Syrii a informa¢ni valkou proti liberdlni demokracii. Byla
promyslend mnohem drive a jeji cile leZi v §ir$im ¢asoprostorovém horizon-
tu. Mym prvotnim pldnem bylo zmapovat a typologizovat ruskou formaln{
geopolitiku v jejich akademickych i publicistickych projevech, které od roz-
padu SSSR zaplavuji ruskd knihkupectvi i rusky medialni prostor. Studium
jednotlivych geopolitickych skol vsak vedlo spiSe k dalsim otdzkam, nez Ze
by nabizelo uspokojivé odpovédi. Cykli¢nost a stabilita vzorcti chovani Rus-
ka, neodbytnost ,ruské myslenky“ vyjadiena ve skdlopevném presvédceni
mnoha generaci ruskych statnikd a intelektuald o ruském poslani ve svété,
jejich odkazy na radu predsovétskych myslitel, ale i napéti mezi kontinuita-
mi a diskontinuitami, to vSe mne vedlo k mnohem obecnéj$imu zdbéru prace
nez jen popisu a systemizaci existujicich ruskych geopolitickych skol. Pokud
bychom se totiZz vénovali jen disciplinarni geopolitice v ruském prosttedi,
neslo by o rozsahlou latku. Cistou geopolitikou se zaobiralo jen par ruskych
politickych geografti na konci 19. a po¢atku 20. stoleti, nékolik patriott ruské-
ho ,bilého” exilu ve 20. a 30. letech 20. stoleti a poté az rusti autoti po rozpadu
SSSR. Ladem bychom tak nechali leZet jak mnoho geopoliticky signifikant-
nich mysliteld 19. stoleti, kdy geopolitika jako disciplina jesté neexistovala,
tak i celé obdobi SSSR, kdy byla zakadzdna. Ironii déjin je vSak to, Ze pravé
tehdy se geopolitické myslenky a predstavy tvorily a upevilovaly nejvice.
Moji vyssi ambici se proto postupné stal cil sestoupit k jadru geopolitickych
konceptt a pokusit se o pochopeni ponékud abstraktniho a vSeobjimajici-
ho fenoménu ruské geopolitické kultury. Tim se koncept prace posunul do
interpretativni roviny a jeji vyznamna ¢ast vyuziva pozndvaci rdmec kritické
geopolitiky, kterou si kratce priblizime déle. Je vSak zfejmé, Ze budeme Casto
prekracovat disciplindrni i epistemologické hranice. Pfedstavované, prozi-
vané a socidlné konstruované totiz neni mozné bez materidlniho. V pripadé
geopolitiky se jednd o materialni ,kulisy“ dramatu vyvoje ruské geopolitic-
ké kultury, které tvori mimo jiné Gzemi a jeho hranice, pfirodni podminky,
statni instituce, unikdtni mocenské a geostrategické atributy, kterymi rusky
stat disponuje, ale také konkrétni osoby. Ty jsou rozhranim a prevodni pakou
mezi redlnym a predstavovanym, objektivnim a subjektivnim. Coby tvirci
myslenkovych kol ¢i tradic, nositelé predstavovanych stereotypti, ovlivné-
ni svym okolim i vlastnimi aspiracemi, emocemi nebo predsudky, utvareli
okolnf realitu a v pripadé vladct i chod déjin. Objektivni kulisy geopolitiky
jsou tak zapliiovany déjem, ktery se odviji od mocenskych motivaci a men-
talnich obrazl, vniman{ otdzek statusu a cti, pfedstav o tradi¢nich sférach
z4jmu a vlivu a dalsich hybateld geopolitickych pribéhovych linif. Zatimco
jednoduchy racionalisticky pohled by nés vedl k predstavé o predem danych
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»objektivnich“ geopolitickych zdjmech Ruska, nasi hlavni snahou bude véno-
vat se faktortm, které ovliviiovaly a ovliviiuji definovani téchto z4jmu. Tato
definice je vzdy lidskym dilem, ¢asto kolektivnim. Vych4azi proto z nérodn{
paméti i mytd, jez maji schopnost shromazdovat socidlni energii, vytvaret
spolecenstvi i jeho identitu a strukturovat prostor v roviné centra a perife-
rie. Geopolitika je tak do zna¢né miry mytem, ktery si vynucuje prostorové
vyjadieni jinych myt{, zejména ndrodnich, a jejich p¥ipoutdni k izemi (Ionin
2004: 206). Vyznamnym zdrojem geopolitické kultury Ruska je i tento svét na
pomezi reality a jejich interpretaci, viZzné minénych ¢i Gcelové vytvarenych
konceptt a teorii vedoucich od zdvazku minulé imperialni velikosti k touze
po veliké budoucnosti.

Pti promysleni prace o natolik obecném a nesnadno uchopitelném kon-
ceptu, jako je geopoliticka kultura, jsem vychazel ze tii kli¢ovych tezi. Tou
prvni je skute¢nost, Ze geopoliticka kultura je fenomén, ktery je vytvaren
jako kumulativni vysledek historického procesu. Pro tuto knihu to bude
znamenat, Ze ji budeme celou vertikdlné strukturovat podle logickych histo-
rickych obdobi. Druha teze vychazi z presvédceni, Ze geopolitickou kulturu je
mozno vnitiné rozclenit na mensi, pro zkoumani a diskusi 1épe uchopitelné
jednotky. Zde ndm prichdzi na pomoc poznavaci ramec kritické geopolitiky,
ktery predstavuje geopolitickou kulturu jako sloZity systém slozeny prede-
v§im z geopolitickych tradic. Avsak i geopolitické tradice jsou komplikova-
nymi systémy, jejichZ vyzkum si vyZaduje metodologické néstroje. Ty nalez-
neme ve tretf tezi - poznani, Ze tyto tradice se zapisuji a odrazeji v diskursu,
ktery je jiz mozné snadno zkoumat. Pri pohledu na objekt naseho zkoumaéni
vSak narazime na dal$i vyznamnou prekazku - problém definice samotné
geopolitiky. Jedna se o védni disciplinu reprezentovanou pracemi geogra-
f, nebo je spise obsaZena v koncep¢énich dokumentech statu a promluvach
politiki? Lze sem zapocitat i lidové pribéhy, ¢lanky novinart a predstavy
obsazené v knihach, ¢i dokonce jen v myslich lidi? Na tyto otazky odpovida
kritickd geopolitika tim, Ze diskurs strukturuje na geopolitiku formalni (dis-
ciplindrni), praktickou (vysokou) a pfedstavovanou (nizkou). Toto rozdéleni
projevii geopolitiky naS§emu bddéni poskytne horizontalni strukturu (obr. 1).
Treti teze nés privede k dominantnimu metodologickému pristupu, k analy-
ze diskursu. Takto definované celky rozélenéné vertikalné do jednotlivych
historickych obdob{ a horizontdlné do jednotlivych diskursivnich bloka jiz
tvori realisticky objekt zkoumdani a poznavani.

Tato kniha si klade za cil nejen systemizovat poznatky o ruském geopoli-
tickém myslenf a predstavit ¢tenafi vyznamné myslenkové proudy a tradice
ruské geopolitiky, ale také prispét k porozumeéni podstaté ruské geopolitické
kultury. Tento fenomén patti mezi nejslozitéjsi pojmy v socidlnich védach
a kriticka geopolitika jej definuje jako nejkomplexnéjsi agregat tradic, kédd,
geopolitickych pribéhovych linii, diskursivnich aktd, resp. jako ,souhrn
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Poznévaci ramec (kritické geopolitiky)

Diskuse o pouziti kritické i klasické geopolitiky; dulezité pojmy
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Obr. 1: Horizontaln{ a vertikaln{ struktura hlavnich ¢asti prace

praktik, které davaji statu identitu, smysl, pozici a roli ve svété sloZzeném ze
stat“ (O Loughlin - O Tuathail - Kolossov 2005). Zaroveti je geopoliticka
kultura nositelem kontinuity podstaty chovani geopolitickych hra¢a i pres-
to, Ze vnéjsi forma tohoto chovéani (jeho zdtivodiiovani & ospravedlnéni) se
lisi, stejné jako se lisi kontext. Zamérime se na analyzu geopolitické identity
(geo-) a ideologie (-politika) v paradigmatickém dobovém kontextu. Popise-
me také geopolitické tradice, jejichz dynamiku a interakci budeme zkoumat
v ruznych obdobich, a pokusime se nahlédnout do jejich pranikd, kde 1ze
predpokladat nalezeni nejstabilnéjsich prvka geopolitické kultury. Budeme
se také vénovat napéti mezi kontinuitami a diskontinuitami geopolitického
mysleni v situaci dramatickych historickych zvratt v carském, sovétském
i postsovétském Rusku. Realné geopolitické procesy pribliZzime prostfednic-
tvim geopolitickych pribéhovych linii - relativné stabilnich metanarativ
ukotvenych v kontextu doby. Predstavime typologii ruskych geopolitickych
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tradic a jejich dynamiku i do nich zasazené geopolitické skoly, vize a kon-
cepty, které vyrustaji z historie, jsou ponofeny v pfitomnosti a vztahuji se
k z4douci (vétsinou velkoruské nebo neoimperiélni) budoucnosti. V§imneme
si hlavnich ruskych historickych myta, podrobnéji se vS§ak budeme vénovat
filozofickym zakladim ruského geopolitického mysleni v 19. stoleti. Poku-
sime se také poodkryt témét neprobddanou oblast osudu formélni geopo-
litiky v dobach Sovétského svazu. Predevsim se vSak budeme soustredit na
geopolitické skoly v sou¢asném Rusku. Bude nds zajimat, jaky je vztah mezi
formélni a praktickou geopolitikou® a jak se promitaji myslenky soucasnych
geopolitickych $kol do ruské zahrani¢ni politiky. Tyto otdzky nds povedou
k pribliZzeni ruského geopolitického mysleni skrze vyzna¢né autory a jeho
systemizaci do klasifika¢nich typologii geopolitickych myslenkovych tradic
a Skol. PrestoZe se na pocatku krétce zastavime u pojmu a konceptti kritické
geopolitiky i u discipliny samotné, je kniha koncipovana jako pout ruskymi
déjinami, pri které si stile budeme v§imat geopolitickych kategorif - Gzemni
expanze, charakteru stitu a instituci podilejicich se na jeho geopolitickém
chovéni, které budeme vztahovat k dobovym myslenkovym konceptim. Jak
se budeme vynorovat z pfitm{ hlubin a Zivelnosti ruskych déjin k obdobim,
kdy se jiz formovalo narodni sebeuvédomeéni, budou nds myslenky a geopoli-
tické koncepty zajimat stale vice.

Celd kniha je strukturovana do Sesti velkych celkti. Tato prvni, ivodni
¢ast poskytuje ¢tenati prehled o obsahovém i pozndvacim designu prace. Také
druhd kapitola bude spiSe pripravou na cestu k porozumeéni ruské geopolitic-
ké kulture. Bude se vénovat geopolitice a predevsim kritické geopolitice; sub-
discipling, jejiz chapani moci i prostoru pro nas bude hlavnim poznavacim
rdmcem. Sezndmime se s jejim vyvojem a dilezitymi koncepty, vCetné sa-
motnych termind ,geopoliticka kultura“a , geopoliticka tradice®. Stejné tak si
priblizime zminéné tfi projevy geopolitického mysleni - geopolitiku formal-
ni (disciplindrni), praktickou (vysokou) a predstavovanou (nizkou). Jednou
z atraktivnich vlastnosti kritické geopolitiky je jeji disciplinarni flexibilita
arelativni neohranic¢enost. Nase transdisciplindrni{ téma nds totiz bude nutit
odvazit se vstupovat i na iizemi filozofie, teorie mezinarodnich vztahd, socio-
logie, literarni védy a dal$ich spolecensko-védnich disciplin, které jednotlivé
Casti slozitého tématu uchopuji ¢asto lépe a presnéji nez samotnd humanni
geografie. Na kritickou geopolitiku se podivame i s odstupem, naznac¢ime jeji
silné i slabé stranky a pribliZime si zptsob jejiho vyuziti v této praci.

V dalsi kapitole nazvané ,Geopolitika pred geopolitikou® se jiZ pfesuneme
do prostoru dnesnfho Ruska. Nasim zajmem zde bude jednak geopolitickd

2 Tento cil se bude tykat predevsim postsovétského obdobi: v klasickém obdobi se diskurs formal-
ni geopolitiky teprve konstituoval a v sovétském obdobi byl pokoten a potlaen oficidlni marxi-
sticko-leninskou linii.
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prehistorie, ale také geneze tff pilifd, na nichz spo¢iva geopolitickd kultura
jakéhokoli statu: izemi, instituce a ideje. Za vychozi bod této geopolitické
prehistorie Ruska budeme povaZovat Moskevské (a nikoli Kyjevské) kni-
zectvi, nebot pravé Moskevské kniZectvi je nositelem autonomni ruské
geopolitické identity Termin prehistorie pouzivame proto, Ze geopolitické
tradice, které jsou zdkladem geopolitické kultury, zacaly krystalizovat az po-
¢atkem 19. stoleti. Cilem této kapitoly bude vénovat se zdkladtim leZicim pod
stavbou ruské geopolitické kultury. Fundamentu, ktery byl budovan dlouho
predtim, neZ vznikla geopolitika jako disciplina nebo nez se zacaly utvaret
ruské geopolitické tradice. Jednalo se o dobu, kdy ndrod v dne$nim slova smy-
slu jesté neexistoval, ale jiZ se vytvarely specifické predpoklady pro budouci
diskusi o ruské geopolitické identité. Diskusi o izemi zahajime kratkym
pojednanim o geografickych podminkéach Ruska. Poté jiz budeme sledovat
nevidanou expanzi teritoria. Abychom nenarusili kontinuitu diskuse o ex-
panzi, prekro¢ime zde avizovanou ¢asovou hranici ,geopolitické prehistorie”
a budeme sledovat vyvoj zem{ aZ k soucasnosti. K expanzi by nedoslo bez
instituci. Proto jim budeme vénovat druhou ¢4st kapitoly a pfi diskusi o je-
jich utvareni budeme hledat predevsim pocatky silného statu, opirajictho se
o instituce, jakymi jsou armada a cirkev. V dalsi ¢asti zminime klicové ideje
z obdobi pred zformovanim ruského naroda, které vysilaly do ndrodnf pameé-
ti geopolitické signély a vytvarely mentalni obrazy, jez vytvorily pomyslnou
databazi geopolitickych predstav, mytd a metafor - vychodisek pozdéjsiho
geopolitického diskursu. Dotkneme se tak napf. ruského mesianismu, meta-
fory tietiho Rima, smuty & okna do Evropy. Na zdvér pohlédneme na historii
ruské expanze malo ¢astym pohledem postkolonidlnich studif.

Struktura nésledujicich kapitol bude do jisté miry inspirovana tvahou
amerického geografa Johna Agnewa, podle néjz se geopolitika objevila se
vznikem ndrodnich statii na konci 18. stoleti (Agnew 1998), a to i presto, Ze
samotny pojem geopolitika byl zaveden aZ na samotném sklonku stoleti deva-
tenactého. Klasické obdobi vymezime na poc¢atku Napoleonovym taZenim do
Ruska a konec tohoto obdobi logicky omezime na izemi Ruska s bolsevickym
prevratem. Zafadime sem ovSem i prace ruské emigrace, predevsim skoly
eurasianismu, kterd vyhasla aZ v poloviné tficatych let s poslednimi texty
Petra Savického. Pro zkoumani geopolitické kultury je toto obdob{ zcela za-
sadni, protoze se v jeho prubéhu konstituovaly ruské geopolitické tradice,
jejichz ptivodni definici nabidneme. Klasické obdobi se jiz vyznacuje jasné
strukturovanymi geopolitickymi diskursy o ruském misté ve svété, identi-
tarni emancipaci a ,ruské myslence®, které nasly sviij odraz v geopolitickych
konceptech z per intelektuald, geografii a vojaka a jako projevy predstavo-

3 Narozdil od Kyjevského kniZectvi geopoliticky provdzaného s Byzanci a se silnymi geopoliticky-
mi vazbami sméFovanymi na Zapad.
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vané geopolitiky v ruské kultut'e, predevsim v literatute. Kapitola nejprve
pribliZi kontext - praktickou geopolitiku. Na ni jiz navdZe exkurs do svéta
myslenek - formalni a predstavované geopolitiky, v némz se budeme vénovat
kli¢ovym autortim a jejich referen¢nim pracim, které odrazi i spoluvytvareji
jednotlivé geopolitické tradice. Obdobi pokryva vice nez sto let, a proto dis-
kusi o nékterych tradicich rozdélime. Pojedndme tak nejen o geopolitickych
aspektech diskuse mezi zdpadniky a slavjanofily, ale také o diskursu, skrze
néjz se ruské prostredi vyrovnavalo se svym vztahem k Vychodu, jenz se diky
expanzina jizni Kavkaz a do Stfedni Asie v 19. stoletf staval souc¢ésti impéria.
Specificky se budeme vénovat také vyvoji ruské geografické skoly, s diirazem
na politickou geografii a geopolitiku, a $kole eurasianismu. Tuto kapitolu
uzavieme teoretickou diskusi o geopolitickych tradicich a jejich prinicich,
do nichZ nahlédneme s cilem nalézt a popsat nejstabilnéjsi prvky ruské geo-
politické kultury.

Pat4 kapitola bude vénovana sovétské hybridni geopolitické kultute. Toto
obdobi bude ¢asové vymezeno bolSevickym pucem na poc¢atku a rozpadem
SSSR na konci. V kapitole budeme testovat tvrzeni bolSevikt, Ze vytvorili
zcela novou politickou (a tedy i geopolitickou) kulturu, kterd neméla nic
spole¢ného s geopolitickymi tradicemi klasického obdobi. V ¢asti k formaln{
geopolitice se dotkneme mélo zpracovaného tématu - osudu geopolitiky jako
discipliny v Sovétském svazu - a ukdZeme si, Ze disciplina zanechala odraz
v sovétském intelektudlnim prostoru i po jejim zakazu ve 30. letech. Praktic-
kou geopolitiku pojedndme v podobé hlavnich geopolitickych pribéhovych
linii, coZ ndm umozn{ vyhnout se suchému chronologickému popisu udélos-
ti. V ¢asti k predstavované geopolitice se budeme stru¢né vénovat predevsim
konstrukeci nejstabilnéjsich ¢asti geopolitickych predstav v SSSR. Na zavér
nabidneme odpovéd na otdzku, zda SSSR skute¢né vytvoril zcela novou geo-
politickou kulturu a pro¢ byla jeho geopoliticka kultura hybridni.

Postsovétské obdobi je z pohledu geopolitiky jako discipliny i geopolitic-
ké kultury mimoradné zajimavé. Vyznacuje se zménou geopolitické pozice
i role statu po rozpadu SSSR, jeho ndrodnostniho sloZeni a prvkem post-
imperidlniho syndromu. V prvnim kroku se zamérime na praktickou geo-
politiku prostfednictvim sedmi vyznamnych geopolitickych pribéhovych
linif odrazejicich postupnou proménu ruské zahrani¢ni politiky i vniman{
vztahu Ruska k okolnimu svétu. Ve druhém kroku se budeme peclivé vénovat
formalni geopolitice, na niz je toto obdobi mimoradné bohaté. Jeji zpracova-
ni provazeme s diskusi o soucasnych geopolitickych tradicich a jejich pod-
mnozindch - geopolitickych Skolach. Obé ¢asti opfeme o analyzu diskursu
prezidenta a vyznamnych intelektudld ¢i statnich ¢initelti, koncep¢énich
dokumentd stitu a texty autorti jednotlivych geopolitickych skol. Jako kaz-
dy pokus o strukturovani soucasného diskursu bude tato ¢ast nevyhnutelné
trpét nedostatkem historického odstupu a nebude schopna pokryt existujici
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geopolitické koncepty vycerpavajicim zpisobem. Rada autorti bude presa-
hovat hranice skol, do nichZ budou zarazeni, at uZ kvuli rozsahu svého dila
nebo jen proto, Ze se jejich mySlenkovy odkaz v prabéhu jejich Zivota vyvijel.
Diskusi o geopolitické kultute postsovétského obdobi uzavieme opét teore-
tickou reflexi dynamiky jednotlivych geopolitickych tradic a jejich promitnu-
ti do ruské zahrani¢nf i domaci politiky, vztahu mezi geopolitikou a riiznymi
formami ruského nacionalismu nebo srovnini sou¢asnych dominantnich
geopolitickych skol.

Zavérecnou esej vyuzijeme pro kratké zamysleni o vyznamu ideologie
a predstavovanych geografii, o kontinuité podstaty geopolitické kultury Rus-
ka i o roli, kterou hraje pti formulaci jeho zahrani¢ni politiky.

ra

PrestoZe nebudeme primarné usilovat o ,vysvétleni“ geopolitické kultury
a prokazani pri¢innych souvislosti s geografickou expanzi nebo jinymi jevy,
logiku sepéti geografie a politiky ze zretele neztratime. Bude pritomn4d pro-
sttednictvim vudyp¥itomné vazby mezi praktickou geopolitikou (realitou)
na jedné strané a formdlni a ptedstavovanou geopolitikou (myslenkami) na
strané druhé. Geograficko-historicky kontext bude celé praci poskytovat jed-
notici pribéhovy ramec. Bude vSak odsouzen jen k roli, kterou ve vytvarném

umeéni prisuzuje malif obrazu jeho ramu.



2. O GEOPOLITICE, KRITICKE
GEOPOLITICE A JEJICH POJMECH

Historie ideji je spiSe analyzou minéni nez védéni; spis, neZ analyzou pravdy

je analyzou omyldl, analyzou typii mentalit (...) popisem skrytych pokradovdni a oklik,
rekonstrukci vyvoje v linedrni podobé historie.

(Foucault 2016: 209)

Termin ,geopolitika“ je uZivan v nejriiznéjsich souvislostech. Je oznac¢ovana
za védnf disciplinu, aplikovanou védu, teorii, metodu, koncepci ¢i strategii,
politickou aktivitu, néstroj k politické proméné svéta i za flexibilni pojem
se Sirokou licenci pouZiti (Tome$ 2000). Jako termin je pouZivédna v podstaté
pro cokoli, co souvisi s uplatiiovinim moci v mezindrodnich vztazich. Defi-
nic geopolitiky jako discipliny jsou celé seznamy a prakticky kazdy, kdo se
tématem do hloubky zabyva, se musi s problémem mnohozna¢nosti vypora-
dat. Laskavy ¢tendr proto jisté pochopi, Ze neZ vstoupime do prostor severn{
Eurasie, vénujeme i zde kratkou kapitolu geopolitice a kritické geopolitice,
kterd bude vyZadovat kratky ponor k abstraktnéjsi a teoretic¢téjsi diskusi, jiz
vSak omezime na nezbytné minimum.

Nejjednodussi definice geopolitiku oznacuji za socidlné-védni disciplinu
zkoumajici vztahy statd s ohledem na prostor (Sidaway - Mamadouh 2012),
nebo zptisob mysleni o politice, ktery bere v potaz geografii (spi$e neZ pre-
mysleni o geografii zptisobem, ktery bere v potaz politiku...) (Kirby 2000).
Kvili nesnadné uchopitelnosti a neohranicenosti, politické zaujatosti a mo-
censkym ciltim klasické formalni geopolitiky a pozdéji také kvili jejimu sepé-
ti s ideologii nacistického Némecka byla jeji akademickd seriéznost zpochyb-
novana. Zakladatel ruské geopolitiky a jeden z duchovnich otcti eurasijského
hnuti Petr Savickij s 1itosti konstatoval, Ze je na tuto disciplinu nazirano jako
na ,alchymii geografie®. V americkém casopise Life byla v r. 1942 geopoli-
tika oznacena za ,hrozny védecky systém, ktery Britové vynalezli, Némci
vyuzivaji a Ameri¢ané maji potfebu studovat” (O Tuathail 1994). Michael
Heffernan, ktery se podrobné vénoval historii geografie konce 19. a po¢atku
20. stoleti, oznacil klasickou geopolitiku za ,spekulativni védu, ktera byla
jen ¢aste¢né nécim vice nez vagné definovanou perspektivou a pokusem od-
halit textudlné a kartograficky komplexni vztahy mezi geografif a politikou
v riiznych prostorovych métitkdch od lokdlniho ke globdlnimu“ (Heffernan
2000). Jedna z nejvyznamnéj$ich osobnosti americké povéleéné geografie
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Richard Hartshorn oznadil klasickou geopolitiku dokonce ptimo za ,intelek-
tudlni jed“ a ,pseudovédu, jejiz politicka kontaminace uvrhla akademickou
geografii do hanby“ (in: Dodds - Atkinson 2000). Podobné jako Hartshorn se
od discipliny zdiskreditované valkou, nacionalistickym bfemenem a imperi-
alistickym ndhledem na svét distancovala vétSina geografii. Tento distanc je
jednim z vychodisek kritické geopolitiky.

Geopolitika skute¢né slouzila jako ospravedlnéni imperidlni politiky
prakticky vSem kolonialistickym mocnostem a byla produktem doby, kdy
politické mapy v atlasech byly pfedmétem stalé revize. Sviij vzestup zaZila
mezi poc¢atkem stoleti a zah4jenim druhé svétové valky. Pravé v tomto obdo-
bi se objevily referen¢ni prace vyznamnych geografi analyzujici rozloZeni
a pohyb moci v prostoru. Na otce zakladatele politické geografie Friedricha
Ratzela navazal Rudolf Kjellén, autor samotného terminu geopolitika. Geopo-
litiku vSak proslavil zfejmé nejvice Halford Mackinder, i kdyZ tento termin
nikdy nepouzil a mél k nému vyhrady. Mackinderovo geopolitické modelova-
ni vychézelo predevsim ze z4jma britského impéria v Asii. Mezi klasiky patii
také Americané Alfred Thayer Mahen nebo Nicholas Spykman, jejichZ prace
zase ovlivnily strategii USA. Tato jména patfi i v dne$ni ruské debaté o geo-
politice mezi nejvyznamnéjsi reference. Nejenze byli spjati s agendou ruské
geopolitické kulture blizkou - tzemnf expanzi a nacionalnim romantismem,
ale predevsim oznacili Rusko za jadro kontinentu, heartland, geografickou
osu dé&jin a vyzvu sildm mote v souboji o svétovladu (obr. 2). Rusové prispéli
k rozvoji mezivale¢né geopolitiky zejména prostfednictvim ,bilého exilu®,
ktery - inspirovan mj. Mackinderovym modelem souboje more a kontinen-
tu - rozvinul hnut{ eurasianismu.

Obr. 2: V Rusku populérni schéma H. Mackindera zndzortiujici Ruskem kontrolovanou
kontinentalni masu jako geopoliticky heartland
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Celd mezivéale¢nd kapitola klasické geopolitiky konéi dramatickou katarzi
2. svétové valky. Symbolicky ji uzavrela sebevrazda vid¢i, nicméné tragické
postavy némecké geopolitiky Karla Haushofera v r. 1946 v jeho domé v Paehl
am Amersee. Haushofer byl teoretik ,Zzivotniho prostoru®, velky stoupenec
spolupréace Némecka s Ruskem a obh4jce paktu Molotov-Ribbentrop (Hauner
1992: 3). Mezivéale¢n4 geopolitika vychdzela z toho, %e suverenita byla privi-
legiem mocnosti. Jen okrajové se objevovaly nazory, Ze existuje i pohled ovla-
danych. Geopoliticka tradice na Zapadé pokracovala po skonceni 2. svétové
valky reflexi studené valky a vedle své tradi¢néjsi podoby spjaté s geografii,
kterou rozvijeli Alexander Prokofieff de Seversky, Edmund A. Walsh, Robert
Strausz Hupé, Donald Meining, Colin Grey nebo Saul Bernard Cohen, ziskala
predevsim podobu geostrategie George Kennana, statnické taktiky Henryho
Kisingera ¢i Zbygniewa Brzeniniského a dlouhé rady dalsich klasikt studené
valky. SSSR produkoval imperidlni geopolitiku jako politicko-strategickou
aktivitu. Geopolitické mysleni se praktikovalo nepochybné uvnitt politbyra
a silovych instituci a sovétska propaganda konstruovala velmi vyhranéné
a deformované geopolitické predstavy. Disciplindrni akademickd geopolitika
vSak byla zak4dzana. SSSR se tak stal predev§im objektem studia disciplindrni
zapadni neoklasické geopolitiky. Pravé v priubéhu studené valky prestala byt
geopolitika jen viceméné samostatnou soucésti politické geografie a stala se
Siroce uzivanym pojmem. V tomto smyslu ji rehabilitoval a popularizoval
naptiklad Henry Kisinger (O Tuathail 1994). I jeho préace vSak naznadily, Ze
klasickd formalni geopolitika vyklizi pole a rozpousti se v dynamictéjsi a me-
todologicky 1épe vybavené teorii mezinarodnich vztaht, jejiz vyhodou je pre-
devsim to, Ze je osvobozena od fixace na geografické podminky a izemi. Dnes
se geopolitice vénuje vedle geografie i teorie mezindrodnich vztahd, kterad
pod timto pojmem rozumi vétsinou jakousi svou predchiidkyni vychazejici
z ofenzivniho realismu. Geografie se v anglosaském svété ke geopolitice vra-
tila na sklonku 80. let a svym zpiisobem ji znovu objevila prostrednictvim
kritické geopolitiky.

2.1 KDE SE VZALA KRITICKA GEOPOLITIKA A OC V Ni JDE

Koteny postmoderni geopolitiky (veetné kritické) se nachazeji uz v pova-
le¢ném obdobi, kdy zacalo dochazet ke zméné perspektivy geografii, ktef
vétsinové klasickou geopolitikou opovrhovali. Novym smértim v geografii
udal tén posibilismus manzeltt Sproutovych z let padesatych a Sedesatych,
postkolonidlni teorie a orientalismus Edwarda Saida (Flint - Taylor 2011:
71) z let sedmdesatych. Obohatily ji i prace francouzské geopolitické skoly
rozvijené od r. 1976 kolem Yvese Lacosteho a ¢asopisu Herodot opirajici
se o poststrukturalismus Michaela Foucaulta i prace Jacquese Derridy ¢i
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Jacquese Baudrillarda (Mamadouh - Dijkink 2006), ale i o Lefébvrovy mys-
lenky o reprezentacich a braudelovskou analyzu interdependence mezi indi-
viduem a prostfedim. Nepochybny vyznam mél i socidlni konstruktivismus
autord, jako je Benedict Anderson nebo byl Ernest Gellner z let osmdesatych.
Z téchto kotenti vyrostly postmoderni sméry vcetné kritické geopolitiky, pro
niz jsou vSak kli¢ové Foucaultovy pozice. Z dalsich akademickych vychodisek
kritické geopolitiky jsou nékdy zmifiovany i frankfurtské skola a zvlasté Max
Horkheimer, Theodor Adorno, Jiirgen Habermas, ale i predvéale¢ni myslitelé
jako Antonio Gramsci (hegelovsko-marxistickd $kola) i rané kantovsk4 tra-
dice kritické filozofie (Kelly 2006). Mezi pritkopniky kritické teorie v geogra-
fii a teorii mezinarodnich vztaha je také nutno zminit Richarda K. Ashleyho,
ktery otevrel diskusi o kritickém pristupu ke geopolitice a neorealismu ¢lan-
kem zr.1987 , The Geopolitics of Geopolitical Space: Towards a Critical Theory
of International Politics“ (O Tuathail 1994a) a rozvinul ve slavnéjsi stati ,,Spe-
aking the Language of Exile: Dissident Thought in International Studies®. Pro
rozvoj kritické geopolitiky na prelomu 8o. a 90. let byl vyznamny i $irsi his-
toricky kontext. Doslo tak k synergii rozvoje kritického védeckého nahledu
v geografii se zménami v geopolitickém prosttedi: s ndstupem globalizace
a kolapsem komunistického bloku zavrsenym rozpadem SSSR (O Tuathail
2000). Euforie po konci studené valky spojend s pocitem ,konce historie*
arozvoj postmoderniho nédhledu v socidlnich védach prispély k zatlaceni pre-
devsim anglosaské neoklasické geografické tradice geopolitiky do defenzivy.
Kritickd geopolitika, kterou takto poprvé v r. 1990 ve své praci Creating the
Second Cold War: The Discourse of Politics pojmenoval kanadsky geograf Simon
Dalby, se v pribéhu 9o. let stala dominantnim proudem v celé anglosaské
geopolitice. Kvili snaze potlacit kombinaci ,,mocenského a , geografického”
byla také ¢asto oznaCovana jako antigeopolitika. Soucasti jejtho rychlého
vzestupu v 9o. letech byla publikace jejich zdsadnich konceptudlnich praci
tvoricich jeji kdnon, vynotili se klicovi badatelé. Dynamicky rozvoj discipliny
zachytily ve zvlastnich ¢islech a retrospektivnich pohledech hlavni ¢asopisy,
které se geografické tradici geopolitiky v&nuji: Geopolitics (2006, 2008),
Political Geography (2010), resp. GeoJournal (2010). Autoti se vénovali geo-
politickym tradicim ¥adé zemf{ véetné postsovétského Ruska, napt. (O Lou-
ghlin - O Tuathail - Kolossov 2005) vztahu aktivit mocnosti na periferii
svétové geopolitiky, emancipaénim procestim nebo krizovym oblastem. Pres
relativni popularitu discipliny v anglosaském svété nelze jeji misto v systému
socidlnich véd preceriovat. Samotnd humanni geografie hraje ve zkoumani
politickych a socidlnich procest vnitfni politiky ¢i mezindrodnich vztaht
spiSe okrajovou roli a kriticka geopolitika je jen jeji soucasti, a to nikoli cent-
ralni. V poslednich letech se objevuje diskuse o stagnaci kritické geopolitiky,
kterd si sice drzi stabilni okruh priznivet kritickych smért humanni geogra-
fie, neni vSak schopn4 oslovit nové publikum v oblasti mezindrodnich vztaht
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(Dittmer 2015). Zejména teorie mezinarodnich vztaht, k niZ m4 kritick4 geo-
politika blizko, ji ze svého obzoru vytéstiuje (Mamadouh - Dijkink 2006).

Presto se kriticka geopolitika stala soucasti poststrukturdlniho obratu
v humadnni geografii (Flint - Taylor 2011: 70) a jeji misi je p¥edev$im titok proti
klasické geopolitice. SnaZi se nabourat a zpochybnit jeji utilitdrni, naciona-
lizované a politizované cile prostrednictvim jejich dekonstrukce a odhaleni.
Ptistupuje k ni z pozice ,hermeneutiky podezirdni“ (Dreyfus - Rabinow 2002:
20). SnaZ{ se nabidnout jasné kontextualizovanou perspektivu s deklarované
subjektivnimi vychodisky a nesnaZzi se o formulaci univerzélnich ¢i objek-
tivnich zavért. Naopak geopolitické ,pravdy” véetné samotnych dasledki
prostorovosti pro politiku zpochybriuje a podtrhuje vyznam reprezentaci
a predstav pro politickou identitu (Atkinson - Dodds 2000: 10). V tomto
zpochybiiovani ,historické pravdy” se opird o Foucaultovu tezi: ,Jak mtze
byt v historii pravda, kdyZ pravda m4 historii?“ (in: Jupp 2006: 261). Identitu
zkoumanych subjektil (vétsinou statil) kritickd geopolitika nepovaZuje za
predem danou. Jde ji o zkoumdani procest, skrze které jsou politické subjekty
formovany. SnaZzi se napt. ukazat, Ze suverénni stat neni zdkladem, ale spise
dtsledkem diskursu o suverenité, bezpe¢nosti a identité (Kuus 2010). Jed-
nou ze silnych stranek kritické geopolitiky je rozboreni hranice mezi vnitini
a vnéjsi politikou statu. Pravé tento moment je dilezity pro uspokojivéjsi
analyzu ruského geopolitického mysleni, at uz v historii nebo v soucasnosti,
a je obsaZen v terminu ,geopoliticky pohled®, ktery je produktem narodni
historie a kultury, syntézy ndzord sdilenych rdznymi vrstvami politické eli-
ty, akademickymi experty, tviré{ inteligenci i vefejnym minénim (Kolosov
1996). V3e toto bude pattit mezi vychodiska nasi cesty do hlubin ruské geo-
politické kultury.

Jako svou hlavni metodu vyuziva kritickd geopolitika odrazu geopolitic-
kych praktik do textudlniho diskursu a snazi se je dekonstruovat a prostred-
nictvim foucaultovské analyzy diskursu usvéd¢it z mocenskych cil. Snazi
se proto pronikat do geopolitickych mytl a stereotypt riznych ,predstavo-
vanych komunit®. Geopolitickym aktérem se tak stava prakticky kdokoli, kdo
diskursivné vstupuje do geopolitického narativu. Roli ve vytvareni mocen-
ského védéni a diskursu ziskavaji predstavitelé médii, kultury, védy i Siroka
verejnost. Kritickd geopolitika tak demonopolizuje a decentralizuje ,vlastnic-
tvi geopolitického know-how". Zapojenim dalsich aktérti vyjadiuje kritickd
geopolitika presvédceni o pluralité prostoru a multiplicité jeho moznych
politickych konstrukei (O Tuathail - Dalby 1998). Kategorie prostoru a hra-
nic nevnima kritickd geopolitika nutné jako prostor a hranice mezi izemné
definovanymi staty. Slouzi i k vymezovani vnéjsiho a vnitfniho ¢i definovani
identit, na jejichz zdkladé vymezuje prostor politického ¢i kulturniho ,my*
a ,oni“ Stejné tak jeden z hlavnich geografickych modeld - mapa - miize mit
podobu map tizemi, ale také mentédlnich map, které se stavaji vdé¢nym téma-
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tem kritickych huménnich geografii. Kritick4 geopolitika operuje na Gzemi
teorie mezindrodnich vztaht, literdrni védy nebo tfeba sociologie véetné
toho, Ze vyuziva jejich metodologicky aparat. Mezi divody, pro¢ se kritickd
geopolitika vyléva z hlavniho recisté geografie a pretékd smérem k teorii me-
zindrodnich vztaht, patti i procesy globalizace, které v rychlych go. letech
vedly k tezi o deteritorializaci. Ta se tykala i bezpe¢nosti, kdy tzemné defino-
vané hrozby byly rozsiteny o hrozby post-teritorialni (O Tuathail 1998a). Va-
riaci na téma vytésiiovani geografie z obecnéjsi sociologické perspektivy jsou
pojmy ,rizikové spole¢nosti“ (v podobé, kterou ji vtiskl Ulrich Beck) nebo
,Casoprostorové kontrakce“ diskutované Anthony Giddensem ¢i Zykmundem
Baumanem.

Kriticka geopolitika m4 radu prednosti, ale také radu nedostatk, za néz
je kritizovana. Nejhlasitéjsi vyhrady maji logicky pozitivisticky naladéni
geografové, podle nichz disciplina uzavtela geografické poznani do analy-
zy textl a praktické realité se vénovala jen skrze kritiku. Je ji vytykano, ze
prilis filtruje realitu pres predstavované koncepty, geopolitické pribéhové
linie, vize, predstavy & skripty (Kelly 2006) véetné reality ekonomické
a fyzicko-geografické. Jeji kritici nesouhlasi s tim, Ze vSe, vCetné material-
na, jsou jen interpretace textu a slova, a doporucuji méné reprezentace
a vice pozornosti praktické realité (Thrift 2000). S tim souvisi i kritika za
vylouceni subjektti stojicich mimo diskurs. Podle foucaultovské logiky totiz
ziskéavaji subjekty identitu az ii¢asti v diskursu. Subjekt se tak stdva produk-
tem diskursu a ty subjekty, které se jej neticastni, jsou z reality pojednané
kritickou geopolitikou vylouéeny (Miiller 2008). Nap#iklad voliéi ve volbach
(nebo tfeba referendu) geopolitickou realitu ovliviiuji, i kdyZ z4dny diskurs
neprodukuji. Kritika smétuje také vici schemati¢nosti, riziku repetitivnos-
ti jednou identifikovanych vzorct (Megoran 2006), ale t¥eba i vii¢i mental-
nimu a metodologickému odcizeni se od geografie. Za vyznamny ,htich” je
povazovano ignorovani zdkladniho instrumentu - kartografického modelo-
véani a samotnych map (Haverluk - Beauchemin - Mueller 2014). Rada geo-
grafli mé za to, Ze kritickd geopolitika podceriuje objektivni permanentnost
prostoru (véetné politického). V situaci renesance narodnich sttd, pohybu
migra¢nich vln nebo napf. ruské agrese proti Ukrajiné je tento nedostatek
evidentni.

V samotném Rusku je termin geopolitika vSudypfitomny, stejné jako
studie o identité. Jak si ukdZeme, souc¢asnd ruska geopolitika m4 vétsinou
s akademickou disciplinou malo spole¢ného. Kriticka geopolitika se v Rusku
nesméle rozviji od 90. let, i kdy? jeji popularita i seznam autort roste (vedle
prof. Kolosova, ktery se ji vénoval jako prvni, také Okunév, Zelenévova, Zam-
jatin aj.). Nové formy geopolitického pozndni jsou rozvijeny v rdmci uralské
Skoly politické diskursologie a sémiotiky, kde jsou rozvijeny i nové diskur-
sivni formy - geosofie, sakralni geografie, existencidlni geografie, ¢i dokon-
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ce geopoetika (Okunév - Kudinov 2013). I tyto sméry ukazuji, Ze v Rusku je
geopolitika ¢asto spiSe beletristickou figurou nez akademickou disciplinou.
Kritickou geopolitiku tvrdé napadaji konzervativni tvirci ruské neoklasické
geopolitiky. Podle nich ziskal Zapad diky geopolitickému vitézstvi ve stude-
né vélce svétovou hegemonii. Aby svou dominanci pojistil, postavil klasickou
geopolitiku ,mimo zakon” a kriticka geopolitika se stala nastrojem, jak sku-
te¢nou geopolitiku delegitimizovat (Dugin 2014).

Kritickd geopolitika je sice teréem utokt z vice stran, na jeji obranu je
vSak nutno uvést, Ze sama neaspiruje na to, stat se nastrojem pro politické
a strategické planovani. Je schopna poskytnout sviij mimoraddny analyticky
potencidl k pochopeni motivaci a vjchodisek geopolitickych aktéra a v logic-
kém fetézci (1) analyza situace - (2) ndvrh strategie“ m4 své misto p¥i ana-
lyze situace. Kritick4 geopolitika nabizi poznévaci rdmec pro zkoumani his-
torické i soucasné diskuse v nasem pripadé o identité a predstavich o misté
Ruska ve svété. Je schopna rozkryt podstatu a motivace jedndnf aktérti ¢asto
presnéji nez jiné discipliny. Jeji role navic roste predevsim v dobé hybridnich
hrozeb, post-faktualni konstrukce mytd, propagandy a psychologické valky,
jez pravé Rusko dnes hojné vyuziva. S tim, jak se kyberneticky prostor stava
ve stale vétsi mife geopolitickym bojistém v soutézi o ,hearts and minds®,
je diskursivni zamérenf kritické geopolitiky uzite¢né. Geopolitickou aktivi-
tou se stavaji diskursy vychazejici z predstav a reprezentaci, které jsou pro
poznéni geopolitické kultury vyznamné. Geopoliticka kultura je tradi¢né
spojena s identitou a v ruském p¥ipadé je tomu je$té silnéji neZ jinde (O Lou-
ghlin - O Tuathail - Kolossov 2005).

V préci se pokusime nastinit historii stavby ruské geopolitické kultury
i jeji konstrukéni prvky, ale zdroven budeme tuto kulturu prabézné dekon-
struovat - rozloZime ji na tradice a tradice na mensi soucéstky politické moci
a jeji prostorové projekce. Jacques Derrida ve své prednédsce ,0d préava ke
spravedlnosti“ hovotil o dvou zpusobech dekonstrukce, z nichZ prvni ma
demonstrativni a zd4nlivé nehistorickou podobu logicko-formalnich para-
dox a ten druhy, histori¢téjsi ¢i anamnestic¢téjsi, vypada jako ¢tenf textd,
jako podrobn4 a genealogick4 interpretace (Derrida 2002: 29). Pravé touto
druhou cestou se vydadme v této praci. Vzhledem k tomu, Ze téma nés zavede
nejprve do minulosti, ocenime nejen metodologii kritické geopolitiky, ale
i jeji schopnost zapojovat znalosti jinych disciplin, jako je teorie mezina-
rodnich vztahd, historie, filozofie ¢i literarni teorie. Nevylou¢ime vsak ani
poznéavaci hodnotu neoklasické geopolitiky, kterou budeme povaZovat za
rovnocenny pohled z jiné pozice. Oba pohledy nebudeme ktizit ¢i mixovat,
jak o tom uvazuji néktefi badatelé (Kelly 2006), a jejich poznatky budeme
povaZovat za navzajem se dopliiujici. Bez materidlniho kontextu (tizemi, kli-
matické podminky, demografie) se poznani geopolitické kultury neobejde.
Pro lepsi vysvétleni toho, jak si predstavuji paralelni vyuziti obou pristupt
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v nasi diskusi o ruské geopolitické kulture, nabidnu metaforu. Vzhledem
k vyznamné roli filozofie M. Foucaulta pro kritickou geopolitiku je metafora
stylové inspirovana jeho rozborem Vélazquézova obrazu Dvorni ddmy v kni-
ze Archeologie humanitnich véd. Zde vSak pouzijeme jiné, méné sofistikované
dilo: pohadku brat#{ Grimm® O Snéhurce, v niz nds bude zajimat zrcadlo
poznéni. Zrcadlo mé v pribéhu zajimavou roli. M4 vyznam jak pro klicové
mocenské aktéry, tak pro vnéjsiho pozorovatele déje. Je pasivnim prvkem,
schopnym nahlédnout podstatu skrytou pod povrchem, resp. vyjevit pravé
umysly aktért. Stejné jako se kritickd geopolitika opira o diskurs i kouzelné
zrcadlo se zaméfuje na interpretaci vyseku reality, kterd se v ném odrazi.
Vnéjsi pozorovatel ma ovSem i dalsi perspektivu. Vidi redlné objekty: zr-
cadlo, macechu, kterd se v ném prohliZi, ale také prostorovy a v realité
ukotveny kontext - objekty v mistnosti, dalsi osoby venku a jejich vztahy.
Tento pozitivisticky pohled patfi neoklasické geopolitice, ktera vSak neni
sama o sobé schopna dekonstruovat identity a tmysly téch, ktefi se zraci
v zrcadle. Disponuje jinymi poznavacimi schématy, kterd popisuji mocenské
a Casoprostorové vztahy aktért. Tato metafora ndm nabizi pohled na kom-
plementaritu obou nejvétsich proudf geopolitiky (Kurfiirst - Baar 2016).
Pozitivisticky pohled vyuZzijeme jako geograficko-historicky rdm myslenek
a geopolitické kultury Ruska.

2.2 KRATKE ZASTAVENI U TERMINU KRITICKE GEOPOLITIKY

UZite¢né pro nds budou predevsim t#i diskursivni projevy geopolitiky / geopo-
litického myslent: geopolitika formdlni (také ,disciplinarni“), prakticka (také
Vysok4“) a predstavovan (také ,nizk4“) (obr. 3). Tyto t¥i projevy geopolitiky
se promitaji do t¥ diskurst o geopolitice: i) socidlné-védniho (geografie, teorie
mezinarodnich vztaht, filozofie, sociologie), ii) politického a geostrategického
a iii) diskursu popularné-kulturniho. Toto rozdéleni ndm umo#fiuje mno-
hoznaény a tézko ohranicitelny termin strukturovat. Formalni geopolitika
predstavuje instituciondlni a intelektudlni produkci geografického védéni
a vladnuti (O Tuathail 1994b). Pfedstavovana geopolitika studuje diskursivni
odraz mocenskych vazeb a procesti v mezindrodnim prostoru do populdrn{
kultury. Prakticka geopolitika studuje geografickou logiku zahrani¢ni politiky
a praktickych projevii geopolitického mysleni véetné jejich odrazt v diskursu.
Z téchto termint je nejdiskutabilnéjsi pojem ,praktickd geopolitika®, jiz by
pozitivisticky ndhled ozna¢il pti nejlepsim za prostorové a politicky zardmo-
vanou historii, spiSe vSak za geostrategii nebo za zahrani¢n{ politiku. At uz ji
nazyvame jakkoli, budeme praktickou geopolitiku velmi potfebovat, at uz jako

kontext nebo jako predmét analyzy.
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Nahled kritické geopolitiky
Prakticka geopolitika Formalni geopolitika | Piedstavovana
geopolitika
Nositelé politické instituce, akademickd pracovi$té, | média,
geopolitické | diplomacie, instituce pracujici uménf
praxe ozbrojené sily na strategickych (literatura, film),
dokumentech vlady, diskuse mezi lidmi
think-tanky,
intelektudlové
Vystupy zahrani¢ni politika, vize (analyzy, modely, | pFedstavy, ndhledy
geopolitické | aktivity vlady s dopadem interpretace), a presvédCent
aktivity na pozici zemé strategie (ndvody jednotlivcd ¢i celych
v mezindrodnich vztazich, |k feSeni situaci, skupin ohledné
aktivity vlady ovliviiujici politick4 doporugeni) | geopolitickych
domadci geopoliticky diskurs témat
Dlouhodobé&jsi geopolitické tradice, geopolitické kédy
projevy
geopolitickd kultura

Obr. 3: Kriticka teorie geopolitiky jako kategorie reprezentovanych prax{ (O Tuathail - Dalby
1998)

GEOPOLITICKE PREDSTAVY

Geopolitickymi predstavami rozumime mentalni obrazy, které ve védomf
jednotlivce ¢i komunity prozivajici kolektivni identitu umistuji vlastni stat
v prostfedi mezindrodnich vztahti, vytvareji obraz o okolnim prosttedi,
charakteristikach ostatnich statl a aktérd mezinarodnich vztaht a jejich
umisténi na skéle pritel-nepritel. Tyto predstavy jsou utvareny mnozstvim
objektivnich i subjektivnich vlivii, vyriastaji z historie a jsou zpravidla teri-
toridlné ukotveny. Moderni geopolitické predstavy se vytvarely se systémem
modernich Gzemnich statd v Evropé v 16. a 17. stoletf a jsou zaloZeny na
narodnim st4té, ktery je zdkladni analytickou jednotkou geopolitiky (Agnew
1998). P¥i pohledu do historie je z¥ejmé, %e termin geopolitické predstavy
se vztahuje predevsim k archetypalnim projeviim ,narodni paméti“ ¢asto
spojenym s obrazy nepfitele ¢i spiritualitou, jak je zpracovala a zaznamenala
intelektudlni elita ve filozofii, interpretaci historie, literatufe ¢i jiném umeéni.
Ruské déjiny poskytuji v této oblasti bohaty materidl od Tataro-Mongoli
a stfetu s asijskymi narody az po slozitou historii na zdpadni hranici véetné
vpadd Napoleona ¢i Hitlera.

Mezi geopolitické predstavy patfi i neformalni regiony ¢i mezoregio-
ny - tedy tzemi, jejichZ hranice jsou nékterymi spoleCenstvimi mentalné
vnimany jinde ¢i jinak, neZ se nachazi administrativn{ hranice Gzemnich
celkii (Kolosov 2011). Zvl4sté v postsovétském prostoru prinasi studium ne-
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formélnich region® (mezi né% pat¥{ mimo jiné Krymsky poloostrov) vyznam-
nou analytickou hodnotu. Jsou sou¢dsti mentalnich map a predstavovanych
politickych geografii, ale nejde jen o ztracend izemi (SSSR) a teritoridlni
pretenze (Krym), ale i o hluboké otdzky identity, p#islusnosti k civilizac-
nim okruhdm a zejména o tolik diskutované otdzky evropské identity statd
a spole¢nosti v celém prostoru vychodni Evropy v¢etné Ruska. Geopolitické
predstavy se Casto tykaji rovnovahy politické moci v mezinarodni soutézi.
Takto je vétSinou konceptualizovana i bezpeCnost: predstava pratelskych
sfér a vztaht, které je tfeba branit a konsolidovat proti vnéjsim hrozbam
opozi¢nich bloki a nepiételského prostoru (O Tuathail 2000: 174). K pohledu
kritické geopolitiky patfi i to, Ze predstavujicim si subjektem je jednotlivec
nebo riizné definované komunity. Je zfejmé, Ze uvnitf sloZitéji usporaddanych
spole¢nosti, jakou je i ruska, podléhaji geopolitické predstavy znacné dife-
renciaci prostorové, ale i napt. po etnické ¢i konfesiondlni linii. Je nasnadgé,
ze Cecenci nebo Tatai budou mit jiné geopolitické piedstavy neZ obyvatelé
Petrohradu nebo napt. migranti ze St¥edni Asie (Kolosov - Zotova 2012). Plati
také, ze ¢im komplexnéjsi jsou geopolitické predstavy spole¢nosti, tim vétsi
muZe byt snaha centralnf moci udavat vétsinovy kdnon a smérovat geopoli-
tické predstavy ke konvergenci, coz je v pripadé Ruska pravidlem. Kritickd
geopolitika nabyla ve studiu geopolitickych predstav rozsahlé know-how.
J. Sharpova dosla na prikladu textl z Reader’s Digest k zavéru, Ze ,opakovani
témat je efektivni metodou konstruovéni identity” (Sharp 2000). Zadny jiny
stat nemad v této oblasti takovou historickou zkuSenost jako Rusko. Konstruo-
vani reality a kolektivni identity prostfednictvim medidlni manipulace fakta
a vyuzivani statni propagandy s cilem utvaret geopolitické predstavy vyuzi-
val SSSR a bohaté vyuZziva i putinovské Rusko.

GEOPOLITICKE A OPERACNI KODY

Termin ,kéd”“ predstavuje z vyznamového hlediska zasifrovanou zpravu s kli-
¢ovymi informacemi, jeZ ¢asto obsahuji zhusténou definici samotné podstaty
objektu. Podobny vyznam ma i termin geopoliticky kéd, o jehoz uZiti v geopo-
litickém diskursu se zaslouzil John Lewis Gaddis, ktery jej pouZil ve své knize
Strategies of Containment v r. 1982 pravé v souvislosti s Ruskem. Od té doby
byl termin mnohokrat definovdn a pouzivan. Peter Taylor a Colin Flint jej
popisuji jako sadu predpokladii vychazejicich z geografickych, historickych
a kulturnich realii, které se vyznamné podileji na chovani statu. Zahrnuje
statni z4jmy, identifikaci vnéjsich hrozeb, planovanou odpovéd na né i jeji
ospravedlnéni. Geopolitickych kédi je tedy tolik, kolik je stattl (Taylor - Flint
2011). Francouzsk4 geopolitika popisuje geopoliticky kéd jako zptisob, jim#
riznd spoleCenstvi pristupuji ke své kolektivni historii, svému teritoriu, ale
také k historii a teritoriu ostatnich (Encel 2009). Je utvaren v perspektivé
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dlouhého trvani a udrzuje si proto relativni stabilitu, byt v déjindch existuji
zlomové momenty (bolSevicky pirevrat, svétova vélka, nacismus, rozpad
SSSR apod.), které maji potencidl ptivodni kéd ovlivnit, ¢ dokonce prepsat.
Geopoliticky kéd se v pasivni roviné bliZi geopolitickym predstavdm. Na
rozdil od nich vsak ma i aktivni slozku, ktera je podvédomym ,,opera¢nim
navodem" a nabizi vzorce jednani. Podle Colina Flinta definuje kazda zemé
sviij geopoliticky kéd na zakladé nasledujicich péti predpokladii: i) Kdo jsou
nasi potenciélni spojenci; ii) Kdo jsou na$i potencidlni nep¥atelé; iii) Jak si
muZeme udrZet souc¢asné spojence a ziskat nové; iv) Jak miZeme odrazit své
nepttele a hrozby; v) Jak od@ivodtiujeme vyse uvedené predpoklady vetej-
nosti (Flint 2006). Se strategiemi souvisi i pojem ,,opera¢ni kéd“, ktery se
objevil jiz pocatkem 5o. let, poprvé v klasické praci Nathana Leitese A Study of
Bolshevism (1953), kterd analyzovala operaéni kéd sovétského politbyra (Wal-
ker 1990). Operaéni kéd je vztahovan zpravidla ke konkrétni administrativé,
vladni koalici, ¢i osobé viidce - tedy k aktériim spojenym s tvorbou strategii.

Geopolitické kédy je mozno studovat na trovni lokalni, regionélni a glo-
balni (Taylor - Flint 2011). Jen nékolik zemi m4 globélni z4jmy, a tedy i roz-
vinuty globalni geopoliticky kéd. Rusko mezi takovéto staty patfi. Na urcité
urovni se do geopolitického kédu promitaji i civilizaé¢ni hodnoty, které jsou
nékteré zemeé schopny generovat. Mohou se pak stat jednou ze zdrojnic geo-
politického kédu jinych zemi (k takovym zemim by Rusko opét rddo pattilo).
S civiliza¢ni a hodnotovou blizkosti souvisi i to, Ze soucasti geopolitického
kédu se stévaji také integra¢ni spoledenstvi (NATO, EU), v jejichZ z4kladé&
jsou takovéto civiliza¢ni idedly. Vytvareni geopolitického kédu jedné zemé
je ovlivilovano geopolitickymi kédy jinych zemi - v pripadé sousedd, jejichz
z4jmy jsou v interakci, je samozrejmé, Ze tyto kddy jsou vici sobé definovany
pratelsky, ¢i nepratelsky. Rusti geografové Vladimir Kolosov a Nikolaj Miro-
nénko upozoriuji, Ze oficidlni ukrajinska geopolitick4 doktrina se zakladd na
historickych mytech, z nichZ mnohé primo protire¢i mytim, z nichz vychazi
geopolitickd doktrina ruskd (Kolosov - Mironénko 2001). Kédy jsou do jisté
miry soucasti ,narodni psychologie” a i ony jsou uzite¢nym pojmem pro vy-
tvdfeni zminénych mentélnich map (Dijkink 1998: 297). Jakkoli je nemozné
geopolitické kédy empiricky vysvétlit, je mozné prohlubovat porozuméni
jejich pozadi a konstrukeci.

GEOPOLITICKE PRIBEHOVE LINIE A SKRIPTY

Kritick4 geopolitika operuje s fadou dalsich diilezitych termint, kterymi si
otevira 8irsi prostor pro studium, ale také rozvoliiuje porozuméni terminu
geopolitika. Toto pojeti umoziuje diskutovat napf. geopolitickou kulturu
Ruska v dobé, kdy geopolitika jako disciplina jesté neexistovala. Podstatny
je zejména pojem ,geopolitické pribéhové linie” coby zakladni jednotky kri-
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tické analyzy geopolitického diskursu (O Tuathail 2002), pod nim# se rozumi
relativné koherentni zahrani¢né-politicky narativ a argumenty o politic-
kych vyzvach, které jsou definovany v debaté konkurujicich si pribéhovych
linii. Jsou utvareny z geopolitickych predstav, tradic, viz{ a dalsich aspektt
politické kultury (O Tuathail 2004). Na rozdil od skriptd, z nichZ vychézeji
politi¢ti predstavitelé, aby reagovali na kazdodenni udélosti nebo artikulo-
vali udélosti v médiich, jsou geopolitické pribéhové linie stabilnéjsi. Vytvareji
souvislosti a upeviiuji se kolem trvalejsich vyzev a dilemat zahrani¢ni poli-
tiky (O“Loughlin - O Tuathail - Kolossov 2004a).

GEOPOLITICKE TRADICE

Ustélené vzorce ve viimani mezinarodniho prostredi stabilizujf akademické
a intelektudlni zpracovani geopolitického védéni. Utvari se tak geopoli-
tické tradice. Samotnou geopolitickou tradici lze definovat jako ,védomou
interpretaci historického vyvoje geopolitického mysleni v jeho kontinuité
a navaznosti na vyznamné autory a jejich kli¢ové texty“ (Sidaway - Mama-
douh 2012). Jde o ¥adu relativné formalizovanych a navzajem si konkurujicich
Skol geopolitického mysleni, které obsahuji a odrazeji praktickou geopoli-
tiku. Vytvareji tak historicky kdnon premysleni o statni identité, zahrani¢ni
politice a narodnich zajmech, které jsou zpravidla definoviny v opozici
k alternativnim tradicim.

Vyznamnym skokem do studia tradic geografického poznéni byla préace
Davida Livingstona The Geographical Tradition z r. 1995, v niZ se autor vénoval
kritické perspektivé historie geografie a pojednal geografické védéni jako so-
ci4lné a kulturné konstruovany a politicky zdroj poznani (Dodds - Atkinson
2000). Geopolitické tradice vychézeji ze skuteénosti, Ze riizné staty a ndrody
budovaly béhem historie svou vlastni geopolitickou identifikovatelnou zku-
Senost se svym bezprostrednim okolim i s regionalné ¢i globalné vyznamnymi
procesy. Tyto zkuSenosti transformovaly geopolitické predstavy ve znalosti
a vize, které Casto slouzily jako jeden ze zdroji jedndni statd. Tradice proto
vychézi z geografickych podminek, vztahti s okolnimi zemémi, ale predevsim
z vnitfni identity a aspiraci stoupenct prislusné vize daného statu. Diky
komplexnosti historickych, geografickych a spole¢enskych podminek je tak
napft. soucasti geopolitické tradice USA univerzalismus nebo izolacionismus,
stejné jako mezi ruskymi geopolitickymi tradicemi nalezneme zapadnictvi
nebo naptiklad eurasianismus (Kolosov - Mironé&nko 2001). Geopolitické
tradice jsou vétsinou zmatené z pohledu epistemologie: klasicka geopolitika
je zaloZena na védeckém materialismu, ktery je prostfedkem k dosahovani
romantickych narodnich ideji. Tato logika je vSak Casto otdCena a romantické
narodni idedly jsou pouzivdny pro dosahovani materiélnich vyhod (Taylor
2000). V této praci budou geopolitické tradice zcela zdsadni organizujic
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kategorif. Skrze jejich interakci a dynamiku budeme poznavat ruskou geo-
politickou kulturu. Pravé ony nam ji pomohou konstruovat i dekonstruovat.

GEOPOLITICKA KULTURA

Termin geopolitickd kultura vychazi do zna¢né miry z diskuse o politické
kulture. S timto terminem pracovala i samotna sovétska ideologie, kterd
vSak tvrdé oponovala tezi, Ze sovétsky systém se opird o politickou kulturu
vyriistajici z predsovétskych tradic (White 1984: 78). Ukolem komunistd bylo
naopak vytvoreni nové politické kultury zaloZené na novém sovétském ¢lo-
véku a prevychové spole¢nosti. S touto tezi sovétské ideologie se vSak bada-
telé na Zapadé nespokojili a jiz v 60. letech zacali politickou kulturu diskuto-
vat. PovaZovali ji za v podstaté esencialisticky* koncept a snazili se prijit na
kloub problému zfetelné kontinuity podstaty carského i sovétského rezimu
a soucasné dramatické diskontinuity vnéjsich projevii politického prostredi
v obou rezimech. Prukopnicka dila se politické kultufe vénovala nejprve
komparativnim pohledem na demokratické zemé (Almond - Verba 1963), ale
poté i na dal${ staty veetn& sovétského Ruska (Pye - Verba 1965). Pozdé&ji se
politické kultute samotného SSSR vénovali predeviim Stephen White (White
1984) a Gabriel Almond (Almond 1983). Samotny uZitek pojmu byl dlouho
zpochybnovan. Nékteri badatelé jej povazovali za intuitivni kategorii, k niz
se jin{ uchyluji, kdyZz dojde dech jejich empirii. Seriézni prace vSak odmitaly
toto Uplné zavrzeni kategorie politické kultury, ale souc¢asné nesouhlasily
s jejim nekritickym pfijetim jako normativniho vychodiska, které prisuzuje
zkoumanému statu historické nalepky (Lehman 1972). Prostor mezi ob&ma
extrémy se zdal jako bezpecny, ale i zde se badatelé pohybovali po tenkém
ledé. Mezi metodologické 1écky patti predevsim nejasna specifikace toho, co
je vlastné zavisla proménnd; tedy co chceme skrze politickou kulturu vysvét-
lit (Elkins - Simeon 1979). Postupné vak byla politické kultura ptijata jako
védecky zkoumatelnd a uzite¢nd kategorie. Se vzestupem socidlniho kon-
struktivismu ziskaly prace zamérené na kontinuitu socidlnf ontologie vétsi
respekt a jddrem jejich zkoumani se stalo napéti mezi kontinuitami a diskon-
tinuitami. Skute¢nost, Ze jejim nositelem je spolecenstvi lidi, znamenala, Ze
se neobeslo bez studia sovétské spole¢nosti. Tu zase nebylo mozno studovat
bez znalosti chovani sovétského ¢lovéka formovaného ideologif a propagan-
dou. Do studia se proto zapojili vedle zastupct politickych véd a sociologie
i socidlni antropologové a socialni psychologové.

O vysvétleni stabilnich prvki ruské politické kultury se snaZzila také fada
historikt. Mezi nimi Richard Pipes ve svych klasickych pracich systematicky
dokazoval, Ze etatisticky, resp. patrimonidlni systém existoval v Rusku ,za

4  Pripisujici danému statu nékteré trvalé vlastnosti ¢i predispozice.
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jakéhokoli rezimu a formdaln{ ideologie” uz od raného stredovéku. Pavod to-
hoto hlavniho prvku politické kultury spatfoval v historické zkusenosti, jejiz
bezpecnostni, ekonomické i kulturni parametry vyrazné ovlivnila geografie
(Pipes 2004). Stejné tak Zbigniew Brzeniriski trval na tom, %e sovétskou poli-
tiku nelze oddélit od ruské historie. Rijnovou revoluci dokonce oznacoval za
,obnovenou restauraci autokracie” (in: White 1984: 81). Podle Roberta Daniel-
se, dalsfho z badatel, ktery se tématu vénoval, je politickd kultura systémem,
ktery je stabilni i proménlivy zérover a pribézné absorbuje nové podnéty his-
torickych zkuSenosti, zatimco nékteré jeho prvky eroduji, jsou proméiovany
¢i opoustény (Daniels 1987). Schopnost nékterych stalych prvk preZit proka-
zal prechod od predsovétského systému v sovétsky systém, stejné jako jejich
obnova po rozpadu SSSR. Stabilita nékterych prvki potvrzovala smysluplnost
studia politické (i geopolitické) kultury. B4d4ni se muselo vyhnout intuitivni-
mu dovozovani a selektivnimu popisu minulosti na objednavku pritomnosti,
bylo vsak evidentni, Ze diskursivné lze inertnost nékterych vzorct politické-
ho jednéni snadno dolozit. Stephen White definoval politickou kulturu jako
»proménnou, kterd zprostredkovava vztah mezi politickym systémem a jeho
prostfedim a poskytuje ramec, v némz mohou byt umistény historicky nahli-
zené vzorce politickych presvédceni a chovani, a jako faktor, ktery ovliviiuje,
ale zcela nedeterminuje budouci vyvoj v politickém systému“ (White 1984).

Svou renesanci zazilo zkoumdani politické kultury po rozpadu komunistic-
kého bloku v souvislosti s demokratickou transformaci postkomunistickych
spole¢nost{ v¢etné Ruska (Malinova 2007). Stabilitu myslenkovych tradic po-
tvrdily i vyzkumy ruské spole¢nosti v 9o. letech, podle nichz kolaps ideologie
a zména vzorct chovani a dennich névykt souvisejici s novym kontextem
i technologickym pokrokem nevedly k zdsadni zméné politické kultury. Jed-
nim ze zmapovanych prvkd byl pravni nihilismus, diky némuz autofi vyslo-
vovali jiZz v 9o. letech skepsi pfi posuzovani perspektiv demokracie i pravniho
statu v Rusku (Fleron 1996). Jurij Pivovarov ve své knize Russkaja politika v jejo
istoriceskom i kulturnom izmirenijach (Rusk4 politika v jejim historickém a kul-
turnim rozméru) k ruské politické kultufe napt. uvadi: ,V na3f zemi panuje
samodérzavnd politickd kultura. Jeji hlavni charakteristikou je centralita moci
(vlasticentri¢nost)“ (Pivovarov 2006: 17). K podobnému zavéru doch4z{ Dmitrij
Trenin (Trenin 2001), Andrej Tsygankov (Tsygankov 2014) ¢ hlavni kremel-
sky politicky technolog Vladislav Surkov, ktery vidi tyto zfetelné archetypélni
a nevykotenitelné charakteristiky ruské politické kultury: i) politick4 celist-
vost (koncentrace funkeci a projevil moci), ii) idealizace cilt politického boje
(vice pozornosti se vénuje tomu, co silidé pteji, ne? realit&) a iii) personifikace
politickych instituci (osoba lidra se st4v4 instituci) (Surkov 2008).

Tyto prvky politické kultury nachézely svlij odraz i ve vztahu k okolnimu
svétu, kde k nim pribyly dalsi stereotypy. Kritick4 geopolitika proto prisla
s pojmem geopolitické kultury, ktera je také tvorena relativné stabilnimi
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vzorci mysleni, geopolitickymi tradicemi (obr. 4). Definovala ji velmi obecné
jako ,praktiky, které davaji statu identitu, smysl, pozici a roli ve svété slo-
Zeném ze statd“ (O Loughlin - O Tuathail - Kolossov 2005). Geopolitickou
kulturu ma kaZzdy stat jinou, danou vitézstvimi, traumaty a rolemi, které mu

prisoudila historie.

strategické studie, politické projevy, masova medialni
uredni zpravy, akce statu, kultura, vefejné
politické doktriny diplomaticka minéni, statni
a pravni praxe ritudly
Formélni Prakticka Populdrni Geopoliticky
geopolitika geopolitika geopolitika diskurs
Geopoliticka Geopoliticka Geopoliticka Geopoliticka
tradice, 1 tradice, 2 tradice, 3 kultura

Zpusob, jakym je konceptualizovana role statu, jeho
identita i role ve svété.

g

Geopolitické predstavy: prakticky predstavovani si hranic mezi ,uvnit¥
a ,wné“, ndmi/jimi, ndrodni nase / zahrani¢ni ciz{

Obr. 4: Rimec studia kritické geopolitiky, na zékladé O'Loughlin - O Tuathail - Kolossov 2005

Odrézi se ve vSech tfech projevech geopolitiky. Autoritarsky rizené zemé,
jako jsou Rusko, Cina nebo nékteré zemé latinské Ameriky, budou inklino-
vat k silovému pojeti praktické i formalni geopolitiky a jejimi tvirci budou
Casto vojéci ¢i profesiondlové ze silovych slozek statu. V zemich s decentra-
lizovanou a demokratickou kulturou bez imperiélni tradice (jako je napt.
Cesko) bude geopoliticka kultura odli$na, nékdy dokonce antigeopoliticka
(Druldk 2006). Ani geopolitickd kultura a geopolitické tradice nejsou jevy
statické nebo objektivni. Jsou vSak upeviiované institucemi konkrétniho
statu, historickymi zkusenostmi, geografickym kontextem, ale také mocen-
skymi sitémi uvnitt spole¢nosti, debatami o narodni identité, prevazujicimi
geopolitickymi predstavami, skrze které stat provadi zahrani¢ni politiku
(O"Loughlin - O Tuathail - Kolossov 2005). Specificky je proto i rusky ,geo-
politicky pohled®, ktery se predevsim v pripadé vztahti s okolnimi zemémi
zakladal na primordidlnich mytech a stereotypech (typu bratti Slované nebo
pravoslavni) (Kolosov 2011). Ruské geopolitick4 kultura je charakterizovana
imperialni a autoritarskou tradici, stitocentrismem, nacionalismem, kombi-
naci idealistického mesianismu a realistického materialismu, geografickou
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ukotvenosti v kontinentdlnim kontextu a nestabilitou vnitfni identity, civi-
lizacionistickymi ambicemi i emancipaénim usilim. Nepredbihejme vSak se
zavéry, k nimz budeme dochézet krok za krokem.



3. RUSKA GEOPOLITIKA
PRED GEOPOLITIKOU

Teritorium se stalo opusténou zemi, prichdzi vSak nebesky cizinec,
ktery dd teritoriu novy zdklad a bude reteritorializovat zemi.
(Deleuze - Guattari 2001: 77)

Geopolitika je tzce spjata s existenci ndrodnich statti a obecné se tedy ma
za to, Ze geopolitické mysleni se vyvijelo od konce 18. stoleti (Agnew 1998:
86). Hajiteln4 je vak i teze, Ze jista forma geopolitiky zde byla od okamZiku,
kdy riznd spolecenstvi organizované branila ¢i rozsirovala svd izemi viaci
jinym organizovanym spolecenstvim. Geopoliticky signifikantni koncept
tiettho Rima vznikl v 15. stoleti a jeho soucasti bylo velké schizma ze stolet
jedenactého. Stejné tak bychom za ,geopolitické“ mohli povazovat ruské
taZen{ vii¢i chanattim, plany Petra Velikého na expanzi do Persie, predstavy
Katetiny Veliké o ovladnuti Konstantinopole nebo tazeni Pavla I. do Indie.
Otdzku, kdy vznikla geopolitika jako fenomén, nechdme stranou. Nazev
»geopolitika pred geopolitikou” je myslen jako metafora pro obdobi, které
predchazelo intelektudlni i politické konceptualizaci ruskych geopolitickych
tradic coby stavebnich prvka ruské geopolitické kultury. PrestoZe se tyto
tradice formovaly od pocatku 19. stoleti, byly vytvafeny na mnohem starsich
zékladech osobité ruské statnosti utvarené v dobé tataro-mongolské nadvlady
a po jejim svrzeni diky nevidané expanzi probihajici po vice nez ¢tyfi stoleti.
Tento tzemni rozmach prinesl mytologizovany obraz geografického bremene
prostoru (I$tok 2008). Rusk4 expanze nebyla ndhodnym a Zivelnym procesem
(jakkoli jeji vyznamn4 ¢4st Zivelné probihala). Jejim pfedpokladem byly i vize
a aspirace vladci, ekonomické i bezpecnostni strategie a taktické volby. Tento
»geopoliticky software” v§ak mohl mit redlny dopad na okolni svét jen diky
»geopolitickému hardwaru®: funkénim institucim, které dané vize uvadeély
do praxe, a izemim, diky jejichZ kontrole ziskdvalo Rusko zdroje i vétsi moc.

3.1 UZEMi: EXPANZE, SBIRANi ZEMI

Geografie severni Eurasie méla na charakter osidleni, expanzi dominujictho
naroda, ale také napf. na charakter moci a statn{ spravy velky vliv. V§znam
geografickych faktorti pro vytvoreni jednotného statniho celku hodnotili
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jako zdsadni uZ rustf historici v 19. stoleti. Napt. Sergej Solovjov formuloval
takovyto kauzaln{ fetézec pric¢in sjednocujicich cely prostor: ,Jednotvarnost
prirodnich forem vyloucila pripoutanost k mistu a vedla obyvatelstvo k jed-
notvarnym aktivitdm; jednotvarnost aktivit vedla k jednotvarnosti mravi,
zvykd a hodnot. Jednotvarnost mravd, zvykt a hodnot vyluc¢uje nepratelské
strety. Stejné potteby vyzaduji stejné prostiedky k jejich uspokojenf a rovina,
at uz je velkd jakkoli a at uz bylo jeji obyvatelstvo ptivodné jakkoli riiznorodé,
se drive ¢i pozdéji stane oblasti jednoho statu. Odtud pramenf velikost ruského
statniho izemi: jednotvarnost jeho ¢4sti a pevny vztah mezi nimi“ (Solovjov
2000). S nékterymi z téchto tezi lze Usp&iné polemizovat, zejména co se tyce
vylouceni nepratelskych stfetti mezi samotnymi ruskymi knizectvimi ¢i slo-
vanskymi ndrody, nicméné tivaha poodhaluje logiku ruského mysleni, které
geografii vy¢leiiuje kli¢ové misto v ospravedlnéni ruskych aspiraci na sjed-
nocenf relativné rovinatych prostor severni Eurasie v jednom staté. Mnoho
ruskych historik vychéazi z jednoty tizemi, které bylo poprvé sjednoceno
Mongoly z vychodu a po padu mongolsko-tatarského statniho celku znovu
sjednoceno ze zapadu Rusy. Pravé opakujici se sjednocenf je vyznamnym
argumentem ruskych eurasianistickych imperidlnich myslitelt zdGraziuji-
cich organickou jednotu tzemi Ruska, ¢i Sif'eji postsovétského prostoru, nebo
dokonce $irsi kontinentélni severni Eurasie. Rusti myslitelé v historii i vykla-
daci geopolitiky v soucasnosti ¢asto spojovali geografii i s preduréenim Ruska
jako autoritarského impéria. PrestoZe tento Gcelovy geograficky determinis-
mus sdm o sobé neni dostate¢nym argumentem, nelze fyzické geografii v rus-
kych déjinach nepriznat prominentni misto. Z téchto myslenkovych zdklada
vychézi i dulezity termin ,sbirdnf ruskych zemi®, oznacujici proces zapocaty
ve 13. stoleti, ktery zahrnoval jednak reintegraci rozdrobenych ruskych kni-
Zectvi, ale i kolonizaci Gzemi, ktera si Rusové narokovali vzhledem k absenci
dostatetné silného odporu ze strany okolnich ugrofinskych, sibirskych
ajinych kmenovych spolec¢enstvi. Takto byla paradoxné fada tizemi ,,ruskych”
a preduréenych ke ,sbirdni” jesté predtim, nez je Rusové viibec poznali.

V diskusi o ruské tzemni expanzi a geopolitické kulture je nemozné
vyhnout se zdkladnim materidlnim parametriim tizemi severni Eurasie. Vy-
chodoevropska rovina, kterd byla déjistém konsolida¢ni faze ruskych déjin
i tvodni ¢asti obdobi kolonizace a kolonialismu, je obrovskym, z hlediska
geomorfologie homogennim, snadno prostupnym aredlem bez prirodnich
prekazZek, které by tvorily prirozenou hranici. Toto rozsdhlé izemf m4 v se-
verojiznim sméru priblizneé 2 tisice a ve sméru vychodozapadnim 2,5 tisice km.
Nejvyssi body v tomto prostoru dosahuji jen vysky do 400 metrti nad motem.
V takto utvarené krajiné hraly vyznamnou roli feky. Rusti histori¢ti geogra-
fové oznacovali husté sité splavnych ek s malym prevysenim za dtlezité ko-
munikaéni cesty, které cely prostor propojovaly (Majkov 2013). Takovyto areél
snadné mobility nekladl prirodni prekazky snaze dominantniho naroda roz-
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lehlé iizemi ovladat. Prostor na vychod od Uralu je sice ¢lenitéjsi nez Vycho-
doevropska rovina, avsak z hlediska kolonizace poskytoval také uré¢ité vyhody
pro cestovani. Vétsina vyznamnych sibitskych fek ma sice severojizni smér,
jejich husté vétvené a dobre splavné pritoky vSak teCou vychodozdpadnim
smérem a jsou tedy opét idedlnimi komunikacemi (Kaplan 2012: 173). Prameny
téchto sibirskych pritokd v sousednich povodich maji k sobé navic blizko; bylo
proto snadné dostat se z jednoho povodi do druhého (Baikalov 1932). Tato sku-
te¢nost byla pro ruskou kolonizaci Sibife zasadni, stejné jako vychodozapadni
prostupnost severni Casti Sibife a orografickéd otevienost ¢asti jihozapadni
Sibife do Stfedni Asie. Tyto podminky vymezily obecné schéma kolonizace
Sibire, kdy osadnici nejprve postupovali na vychod a kolonizovali severn{
Casti a nasledné se posunovali na jih. Pfirodni podminky Vychodoevropské
roviny byly vzdy vyzvou pro ruské hospodatstvi, predevsim pro zemédélstvi.
Pfes jeji obrovskou rozlohu byla plocha tirodné ptidy i vhodnych klimatickych
podminek omezend. Oblast v nejpriznivéjsi zemépisné sifce v Kaspické niziné
trpéla suchem, které déle zvyraziovalo horké vétrné proudéni z jihu. Na se-
verozapadé byly naopak malo tirodné podzolové pudy, prebytek srazek a velké
nedostate¢né odvodiiované oblasti jsou i dnes bazinaté. Sever a severovychod
je pro zemédélstvi malo pouZitelny z vice divodi. Vykyvy kontinentdlniho
klimatu béhem roku snizuji irodu a zvysuji mnozstvi prace na jeji jednotku.
Ruské zemédélska produkce proto podléhala vykyvim a jeji efektivita byla
nasobné nizsi neZ v Evropé nebo USA. Studie srovnéavajici historick4 data
ukazuji, Ze v USA byla troda oproti predsovétskému Rusku dvojnisobna,
v Némecku 3,6n4sobnd a v Brit4nii éty¥nasobn4 (Iljin 2003). Kvili kratkému
vegetaénimu obdobi (4-6 mé&sictl) a nizké tirodé negenerovalo ruské zemé-
délstvi prebytky a zameéstnavalo velkou ¢ast spole¢nosti, coz brzdilo rozvoj
méstanstva a vzdélanosti (Pipes 2004: 21-23). Rychlé vy¢erpavani malo bo-
nitni pady bylo pri¢inou kolonizace stile novych Gzemi. Osadnici se proto
stéhovali, Casto i daleko na vychod. Sibit vSak nabizela jesté problematictéjsi
prostredi pro zemédélstvi nez Vychodoevropska rovina. Hlavnim problémem
bylo drsné podnebi s velmi kratkym vegeta¢nim obdobim.

Dnesni Rusko, jehoz vétsina izemi leZi severné od 50. stupné severni §ir-
ky, je diky své poloze vyrazné severskd az arktickad zemé. Podle strizlivych
odhadt zaujim4 permafrost (trvale zmrzl4 ptida) celych 9 mil. km?, tedy vice
ne? polovinu uzemi dne$niho Ruska (Gladkij - Dobrostok - Semjonov 2013).
Podle ukazatele lednovych pramérnych teplot, rozpo¢itanych na mnozstvi
obyvatelstva v téchto teplotach zijicich, je Rusko bezkonkurenéné nechladnéj-
81 zemi na svété. Vzdélenosti, tvrdé klima, baZiny a ptida nevhodna k zemé-
délstvi jsou hlavnimi pfi¢inami ridkého a roztrouseného osidleni za Uralem
aasymetri¢nosti v osidleni Ruska (Thorez 2008: 232). Celkové se ud4va hodnota
prameérné hustoty zalidnéni v Rusku 8,4 obyvatel/km?, na Sibifi 2,7 obyvatel/
km? a v nejvétsi republice Sacha (rozlohou srovnatelné s celou EU bez Brit4nie,
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Irska a Pyrenejského poloostrova) jen 0,31 obyvatel/km>. Pro srovnani napt.
v Belgii je hustota zalidnéni 368 obyvatel/km? a jen v milionovém Bruselu
nebo tfeba v Praze tak Zije vice lidi nez v celé republice Sacha. PrestoZze jsme
se vySe zminili o pfiznivych podminkach pro kolonizaci prostfednictvim ri¢n{
sité, pro komunikaci uvnitt stdtniho celku predstavuje geografie (vzdélenosti)
predevsim omezeni. Obrovské izemi bylo poprvé propojeno od vychodu na
zépad jednou Zelezni¢ni linkou az na pocatku 20. stoleti a zasadni deficit sil-
ni¢nf i zelezni¢ni dopravy Rusko pocituje dodnes. To se tyka predevsim moz-
nosti komunikace mezi evropskou a asijskou ¢asti Ruska, které jsou z mnoha
pohledd vlastné riiznymi zemémi (Hauner 1992). Nedostate¢nost komunika-
ci a vzdalenosti mezi sidly prispély k pocitu izolace, pomalému kulturnimu
i technologickému rozvoji a k zaostalosti. Rusti badatelé sami upozormiuji, Ze
slozit4 geografie vedla ke strategii preziti, diky niz se zformoval autoritarsky
stat: absolutismus moci shora a kolektivismus ob$¢in zespod (Iljin 2003: 205).
Dilezitou geopolitickou kategorii je stupeil kontinentality. V roviné praktické
geopolitiky se pristup k mofi stal vyznamnou motivaci Ruska k expanzi. Nejpr-
ve byl vyznam ovladnuti pevniny az k moti symbolem absolutni vlady nad tze-
mim a také zajisténim nejprirozenéjsi relativné bezpe¢né hranice. Postupné se
pristup k mofi stal nejen strategickou, ale predevsim ekonomickou vyhodou,
kterou silné vnimal jiZ Ivan III., kdyZ si podrobil Novgorodské knizectvi zapo-
jené do hanzovni vymeény. Petr Veliky do blizkosti pobrezi dokonce prestéhoval
hlavni mésto a usiloval o zisk p¥istupu k Cernému a Kaspickému moii. Snem
ruskych imperatort i sovétskych vladch byl pristup k teplym motim, jak si
ukaZeme déle. Ruska kontinentalita se stala jednim ze zakladnich témat ruské
geopolitiky (Sokolov 2009). Jeji predstavitelé jako Petr Savickij vyrébéli ekvi-
distantni mapy a pocitali rozdily mezi ndklady na prepravu objemové jednotky
po pevning, resp. po moti. Z jeho praci se napt. dozvime, Ze zatimco Evropa
nema zadny bod, ktery by byl od nezamrzajiciho more vzdéalenéjsi nez 60o km,
vétsina ruského izemi tuto vzdalenost daleko presahuje. Savickij také spocital,
Ze preprava jednotky nakladu po levné ruské Zeleznici byla na po¢atku 20. sto-
leti 7-10krat draz3i neZ preprava na stejnou vzdalenost po moti (Savickij 1921).

Uzemni expanze se v predsovétském Rusku stala vyznamnym statotvor-
nym prvkem. Jeji rychlost a rozsah demonstruje statistika, podle niZz mezi po-
lovinou 16. a koncem 17. stoleti Moskva v kazdém ze 150 po sobé jdoucich roka
zisk4vala v priiméru 35 000 km? novych izemi (Webové stranka pohrani¢nich
vojsk RF), tedy plochu jen o mélo mensi, neZ je dne$ni rozloha Nizozemska.
Vyjadreno v dennim prirtstku se jednalo o 75 ¢tvereénich kilometrd denné
po dobu 150 let (Kotkin 2016). V r. 1600 byl moskevsky stat stejné velky jako
zbytek Evropy. Cést Sibife ptipojend v 1. poloviné 17. stoleti jiz byla dvakrat
vét$i neZ Evropa (Pipes 2004: 109). Expanze probihala v riiznych smérech
(sever, zapad, jih a vjchod) riiznym tempem i jinym zpisobem. Rusko Fesilo
vkazdém z téchto smért zcela jiné problémy. S rozsifovanim izemi se ménila
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vnitfnf i vnéjsi identita statu. Rusko se v prubéhu expanze stivalo vyrazné
mnohondrodnostni a stile vice asijskou zemi. Zatimco v r. 1719 tvorili Rusové
71 % obyvatel fiSe, na konci 19. stoleti, podle s¢itani lidu z roku 1897, povazo-
valo rudtinu za sv{ij ,rodny jazyk* 47 % obyvatel impéria (Aleksandrov 1999),
aina konci existence SSSR to bylo jen 49,5 % (Baar 2002). V§yznamnym fak-
torem se staly ndrodnostni a ndboZenské otazky, které se promitaly nejen do
narodnostnf politiky, ale posilovaly centralizaci a autoritarsky zptisob fizeni
statu. V dobé nejvétstho rozmachu carského statu pred prvnf svétovou valkou
bylo v impériu 7 mést s vice neZ 200 tis. obyvateli: Petrohrad, Moskva, Var-
Sava, Odésa, Lodz, Riga a Kyjev. Podil Rust napf. ve Varsavé byl 7 % a v LodZi
dokonce jen 2 %. Rusko se szivalo i se svou muslimskou identitou. Po pordZce
chanatt tolerance k isldmu kolisala od nepratelstvi a sikany aZ po obdobi tole-
rance, kdy napt. Katefina Velikd nechala v r. 1782 v Ufé zridit muftiit a zajisti-
la muslim@m del$i obdobi klidného souziti s vétS§inovou kiestanskou spolec-
nosti. Za Alexandra III. tolerance vymizela a snahy o christianizaci muslimd?
vedly k obnové napéti, které se epizodicky objevovalo i pozdéji.

KONSOLIDACE A EXPANZE NA VYCHOD

Samotnd ruské expanze za¢ind emancipaci Moskevského kniZectvi, které na
jedné strané soupetilo o moc se svymi slovanskymi sousedy, ale zaroven bylo
spolu s ¢asti z nich pod mongolsko-tatarskou nadvladou. Pravé diky kontaktu
s administrativou i ekonomikou Zlaté hordy vsak ve vztahu k ostatnim kni-
zectvim sililo. Zatimco v roce 1300 ovlddal moskevsky kniZe Gizemf o néco vétsi
ne? Slovinsko (25 ooo km?), p¥ibliZzné v poloviné 15. stoleti mé&lo Moskevské
kniZectvi asi 3 miliony obyvatel a rozlohu 430 000 km? (Pipes 2004), tedy
vétsi neZ dnesni Némecko. Do r. 1500 Ivan III. ptipojil izemi Novgorodského,
Rostovského a nakonec i Tverského kniZectvi. Pravé po definitivni pordzce
a anexi Novgorodského kniZectvi v r. 1477 ziskalo Rusko rozlehld izemi na
severu az k Severnimu ledovému ocednu a zdédilo po Novgorodu i vliv dosahu-
jici vychodné za severni Ural. Stejné tak Ivan III. ziskal na zdpadé ¢ést izemi
ve vélce s litevskym statem. Nezavislost Moskvy byl nucen postupné uznat
i Kazansky chandt, ktery vSak nadéle predstavoval zdroj vybojti a nestability.
Poté cose Ivan III. zacal prosazovat jako dédic byzantské koruny, bylo ziejmé, Ze
Moskva se stala centrem vyznamné fise, ¢ehoz si pov§imli chdnové na vychodé
ivladci v zdpadni Evropé. V okamziku smrti Ivana III. ztistaly z Gzemi ovlada-
nych ruskymi knizaty mimo primou nadvlddu Moskvy jen Pskov a polovina
Rjazatiského kniZectvi (Ascher 2009: 29). Expanze Moskvant nezadrziteln&
pokracovala: do r. 1510 dobyl Vasilij III. Pskov a o 12 let pozdéji pripojil zby-

5  Pfiséitanilidu nakonciig. stoleti Zilo v Rusku 17 miliont muslimi z celkového po¢tu 116 milionti
obyvatel (Aleksandrov 1999).

45



46

3. RUSKA GEOPOLITIKAPRED GEOPOLITIKOU

RVSSIAE MOSCO]
VIAE ET TARTA'
RIAE DESCRIP /|

T el e oo P
[l el [

20| 150]

Obr. 5: Russiae, Moscoviae et Tartariae Descriptio od Antonia Jenkinse z r. 1562, zatazend do
Orteliova atlasu Theatrum Orbis Terrarum z r. 1570, Antverpy

tek Rjazatiského knizectvi i kniZectvi Cernigovské a Severské, ktera byla na
Moskvé zavisla jiz predtim. Moskevska Rus tak konsolidovala vétsinu Gzemi
obyvanych nebo jiz kontrolovanych vychodnimi Slovany a vytvarela tlak na
obrovsky prostor: na Karélii na severu, Litvu na zdpadé, Krymsky chanat na
jihu a obrovské prostory na vychodé organizované v tatarskych chanatech
(obr. 5). Z mapy je zfejmé, Ze na Zapadé byly Moskevské kniZectvi a tatarské
entity sice rozliSovany, ale byly povazovany za podobné, asijské. V Jenkinse-
nové mapé je Ivan III. v levém hornim rohu zobrazen v mongolské jurté.

Po konsolidaci tizemi obyvanych vychodoslovanskym etnikem se schy-
lovalo k nevyhnutelnému rozhodujicimu stfetu s vychodnimi mongolsko-
-tatarskymi sousedy, jejichz stat byl v té dobé jiz jen stinem nékdejsi mocné
TiSe. Jiz vitézstvi ruskych kniZat na Kulikové poli v r. 1380 ukézalo, Ze Horda
neni neporazitelna. Jeji nasledné vycerpavajici sttety s Tamerldnem a vnitini
spory vedly k oslabeni a fragmentaci. Osamostatnéni Kazaniského chanatu
v 1. 1438 a nésledné dalsich ¢asti Zlaté hordy zahajilo rozpad rise a vedlo Iva-
na IIl. k rozhodnuti prestat od r. 1476 platit okle$téné nastupnické Velké hor-
dé dan. Vojenské tazeni jejiho vlddce, chdna Achmata, vSak vyustilo v Gstup
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ze ,stanf na rece Ugre” bez boje. Moskvané tak ziskali nezavislost a ukondili
obdobi oznacované jako mongolsko-tatarské jho. Jejich sila rostla, zatimco
sila a soudrznost chantt slabla. Tlak Rust na vychod vyustil za Ivana Hroz-
ného v zdsadni geopoliticky zvrat - v r. 1552 v kone¢nou porazku Kazatiského
avr. 1556 Astrachaiiského chanatu. V tomto kontextu byla silnym advokatem
utoku proti Kazani a jeji christianizace pravoslavnd cirkev v ¢ele s metropo-
litou Makariem. Nastup Moskvy zatim prezily chanaty na Krymu a zdpadni
Sibiti a Nogajské horda, kterd z nich byla nejsilnéjsi a pro Moskvu byla nejda-
lezitéj$im partnerem i protivnikem. Po padu Kazané a Astrachané probihala
v dal8ich 4 letech brutalni represe vii¢i muslimskému obyvatelstvu. Masové
vrazdéni vedlo témét k vylidnéni kdysi kvetouciho chanatu (Svankmajer -
Veber - Sladek - Moulis 1999: 47). Cést obyvatel byla christianizovéna a do ti
let zridila pravoslavnd cirkev v Kazani arcibiskupstvi. A¢koli christianizace
prilis nepostupovala, cirkev se soustfedila na viditelnost své pritomnosti
ajeji tlak na turkické obyvatelstvo k ptijeti pravoslavi silil (Romaniello 2007).
Cirkev povaZovala boj proti muslimskym chanatiim za svou misi a stanovova-
la kritéria pro za¢lenéni porazenych muslim@ do ruské spole¢nosti (Martin
2001). Od pddu Konstantinopole $lo o prvni historickou pordzku muslim? ze
strany pravoslavné zemé. Vysledek stretu proto zvysil prestiz moskevského
statu a kredibilitu jeho aspiraci na status hlavniho obhéjce pravoslavi, ¢i
dokonce krestanstvi. Po sérii boji a dlouhém obdobi nasili byla vétsinova
spole¢nost chanati nucena akceptovat loajalitu vaci Moskvé, kterd zacala
byt vnimana jako vitéz boje o odkaz Zlaté hordy. Odpor proti Moskvé vsak
pretrvaval a projevoval se v incidentech, k nimZ dochazelo jesté po nékolik
stoleti. Presto byla turkicka spoleCenstvi postupné i s institucemi a kulturou
chté nechté vtazena a zaclenéna do ruského statu. Podil na spravé impéria
ziskali vSak jen ti, kdo konvertovali ke kf'estanstvi, prizenili se a peclivé se
porustili. Pak mohli byt pfijati a asimilovani do ruské spole¢nosti (Vasary
2007: 113). Slo o &asty jev, protoze tatarskd aristokracie byla u moskevského
dvora silné zastoupena jiz od dob Hordy a z porustént ji plynuly zna¢né vyho-
dy. Teprve dalsi generace ziskaly skute¢ny vliv, o ¢emz svéd¢f tatarsky ptivod
Borise Godunova nebo rodi, jako byli napt. Naryskinové.

Pad Kazané oteviel cestu ke kolonizaci na vychodé a pad Astrachané
znamenal ovlddnuti Povolzi v€etné usti Volhy v Kaspickém mori. To zdaleka
jesté neznamenalo ovladnuti stepi na jihu Ruska, kam sahala moc Krymského
chanatu a kde mélo jesté dlouho dochézet ke st¥etim (ale také obchodovéani
adiplomatickym jedndnim) Ruska s Nogajci, Kalmyky a ¥adou dal$ich kocov-
nych narodd. Rusové se vsak ocitli nedaleko podhaifi Kavkazu a na vychodé
se jim otevtela cesta na Sibi¥. Uzemi za Uralem rusti (a predtim novgorodsti)
lovci a obchodnici jiz dlouho znali a ¢4st tamnich kment Vogult (Mansit)
a Ostjak® (Chant®) dokonce platila uz pted pddem chanitt dati Moskvé. Po
padu Kazané se na vychod vydala velka koloniza¢ni vlna. Jeji tlak pozdrzel
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Obr. 6: Russia cum confinijs (Rusko se sousednimi zemé&mi) od Mercatora z r. 1620,
Amsterdam

odpor Sibitského chandtu, ktery se odmital Moskvé podrobit, byt uz za Ivana
Hrozného od r. 1569 platil Moskvé ro¢nf dan. Ruské taZeni kozakd, financo-
vand Jakovem a Grigorijem Stroganovymi, vSak vytvarela na chanat silny
tlak a pres stfidavé netispéchy i smrt legendarnfho atamana Jermaka, ktery
pro Rusko dobyl velkou ¢4st zdpadni Sibite (obr. 6), se nakonec Sibi¥sky cha-
nat tlaku ruskych kolonistl neubranil a r. 1598 byla zadpadni Sibif* pripojena
k Rusku (Riasanovsky 1994: 171).

V hlavnich smérech expanze logicky neexistovaly demarkované hrani-
ce a hrani¢ni Gzem{ ruského statu mélo rizny charakter. Na jihu $lo vzdy
o $ir$f hrani¢ni prostor ve stepi, ktery byl za vleklych konfliktl posouvan
na jih. Ko¢ovné kmeny byly vytlatovany z pastvin a postupné pacifikovany.
Ani vychodni ,hranice” nebyla jasnou linif. Ovladané izemi bylo vymezeno
podle toho, které sibitské kmeny platily jasak (dati v koZe$inach a dal$ich su-
rovinéch) a které (zatim je$t&) ne. Na rozdil od jihu se takto pojaté ,,hranice”
na Sibifi rychle posouvala na vychod. K Tichému ocednu Rusové dorazili uz
Vv I. 1645, tedy 90 let po padu Kazané a necelych 50 let po padu sibirského pan-
stvi chdna Ku¢uma. Od pocatku 16. stoleti byly jedinymi prekazkami v cesté
Ruska k Tichému ocednu prostor, veletoky a drsné klimatické podminky.
Rusko se pustilo do objevovani Sibife. Od Petra Velikého to vedle obchodnikd
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avojakul byli i geografové, kdo byli predvojem osadniki a ¢asto také objevite-
li. Petr Veliky vénoval poznavani Sibite velkou pozornost. Inicioval fadu vel-
kych geografickych expedic, na které si najimal evropské geografy (Gerbera,
Langa, Meserschmidta, Beringa). Je$t& nékolik tydn pred svou smrti napsal
instrukci Vitusu Beringovi s ikolem zjistit, jestli je Asie spojend s Amerikou
(Svankmajer - Veber - Sladek - Moulis 1999: 144). Vznikaly nové mapy a fady
svétové vyznamnych cestovatell rozsirila jména jako Chabarov, Déznév,
Bering, Cirikov, Laptév a dalsi, kter{ zanéSeli do svétovych atlas iizemi, jez
byla pro tehdejsi evropské poznani severoasijskou obdobou prostor v Africe
oznacovanych obecnym hic sunt leones.

Od 16. stoleti Rusko rychle expandovalo predev§im vychodnim smé-
rem a ,sbiralo zemé®. Na Sibifi si podmanovalo mistni narody - v Zauralf
Samojedy, Voguly (Mansi), Ostjaky (Chanty), Jakuty, Tunguzy, Jukagiry, na
severovychodé Sibite Korjaky, Evenky ¢i Cukée, na jihovychodni Sibiti pak
Daury, Djucery, Goldy ¢i Giljaky a mnohé dalsi. Vétsinou $lo o ,mirovou do-
hodu® a vyménu nezavislosti za prijeti dafiové povinnosti ve formé kozesin
za ,ochranu®. V dané situaci takovou nabidku samoziejmeé neslo neprijmout.
Tyto sibifské narody nebyly organizovany v silnych administrativnich cel-
cich, nedisponovaly rysy statnich jednotek, nemély stdlou armadu, a proto
kromé zminéného Sibirského chanatu nebyly pro ruské kolonizatory vétsi
prekazkou. Byly vSak zdrojem koZesin, které ¢inily uz zna¢nou ¢ast prijma
Novgorodu (jeho? postaveni v hanzovnim systému se odvijelo zejména od
tohoto obchodu) a poté i Moskevské Rusi. Hon za bohatstvim plynoucim
z koZesin soboltl, veverek a dalsich zvirat vyustil v aktivitu, kterd méla rysy
shodné se zlatou horeckou a nékteri autori v ni vidi predzvést zavislosti rus-
ké ekonomiky na dobyvéni a vyvozu p¥irodniho bohatstvi (Etkind 2011: 72).
Poté co expanze zacala generovat vyznamné prijmy statu, staly se obchodni
a ekonomické zajmy spolu se zdjmem osadnikt o piidu hlavni hybnou silou
ruské vychodnf expanze. Stat v pocatcich tézil predevsim z uvaleni danf na
obyvatelstvo a licenci na obchod s koZe§inami. Postupné slo o dalsi suroviny
a ekonomické aktivity. V pripadé nalezu cennych nerostnych surovin dispo-
novali rusti objevitelé pfesnymi rozkazy. Pfikladem muzZe poslouZit rozkaz
sepsany v poloviné 18. stol. Alexejem Iljicem Cirikovem pro Démentjevovu
cestu na prizkum Aljasky (ktera tehdy pro moteplavce skonéila tragicky).
V patém bodé instrukce stélo: ,Patrejte po drahych kamenech a ptidé, ve kte-
ré by mohly byt cenné rudy, a najdete-1i néco takového, privezte to na lod™
(Sktivan - K¥ivsky 1980). Obchodni z4jmy vedly Rusko ke snahdm o napojen{
a pozdéji ovladnuti izemi, jimiZ probihala hedvabna stezka nebo obchodni
trasy do Indie. I ruské déjiny tak potvrzovaly zndmé heslo, Ze po objeviteli
prichézi dobyvatel. Zatimco ve stepni oblasti, na jiznim Kavkaze a ve Stfedn{
Asiibyla v Cele expanze armada a za ni prichazeli osadnici, typicky pribéh ra-
ného obdobi ruské kolonizace na Sibiri za¢inal vypravou lovct za koZeSinami
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sobold a ,rybim zubem®, jak byly nazyvany kly mroza. Za lovci nésledovali
obchodnici a po nich duchovni, kteri zakladali klastery, a rusti muzici, kterf
hledali lepsi Zivotni podminky. Poté na nova Gzemi dorazily vojenské jednot-
ky a statnf urednici. Rusové ziskavali zkuSenosti a v dobéach, kdy kolonizace
byla jiz zabéhnutym procesem, se snazili o podrobovani mistnich kment
(uZite¢nych v honu za koZe$inami) cestou nejmensiho odporu.

Jizni a jihovychodni expanze, kterd nardZela na ko¢ovné a bojovné kme-
ny, probihala odlisné. Osvédéenou taktikou bylo budovani a stalé posouvani
yobrannych linif v podobé pevnosti na nové okupovana Gzemf, kterd slouzila
také jako jadra budoucich mést. Diky rozlehlosti stepnich prostor, jejich ote-
vienosti a v zdsadé nekontrolovatelnosti byly pevnosti schopny pacifikovat
uzemi o omezené rozloze. Rusové potiebovali lépe pokryvat prostor mezi nimi.
Taktikou, kterou zacali uplatiiovat v pozdéjsich fazich kolonizace, byla ,,spo-
luprace” s kozaky, kteri rozsitovali svou pritomnost od 15. stoleti predevsim na
jihu Ruska - na Donu, Téreku, v Kubani, v jiznim podhtfi Kavkazu a na jizni
Sibi¥i. Na po¢atku 20. stoleti tvotili 2,6 % obyvatelstva Ruska (Ausky 1999: 12).
Pro carsky stat byli nezévislou a $patné ovladatelnou silou, nicméné spolupra-
ce se impériu vyplatila.® Na jednu stranu byli néstrojem carismu, zarovei vsak
byli ¢asti spole¢nosti, ktera se vymkla z jeho despocie. Podobné hledaly cestu
ke svobod& ndboZenské sekty (pfedevsim starovérci) a kldstery. I ty, jak jsme si
tekli, byly nastrojem kolonizace, kdy motivaci jednotlivct byl inik od central-
ni autority na periferii. KlaSterni kolonizace ve 14. a 15. stoleti zdsadné prispéla
ke kolonizaci ruského severu a stejné tak hréla dalezitou roli i p#i kolonizaci
nové ziskanych tizemi na vychodé& v 16. a 17. stoleti (Romaniello 2000). Stej-
neé jako se zajmy statu a cirkve ideologicky doplilovaly v boji proti chanitim,
byly komplementarni i pfi kolonizaci. Expanze $la ruku v ruce s christianizaci
a tezi civiliza¢ni mise Rusko vyuzivalo stejné jako ostatni impéria.

V historii kolonizace Sibife je moZno zaznamenat nékolik obdobi. V prv-
nim obdobi od g0. let 16. stoleti do 20. let 17. stoleti se statni moc snaZila admi-
nistrativné presidlovat obyvatelstvo tak, aby kolonisté byli schopni generovat
zasobovan{ posddek. Ve 20. letech 17. stoleti byly pokusy o presidlovani poza-
staveny a za¢alo druhé obdob{ - epocha Zivelné kolonizace. Do konce 17. stoleti
rusky stat tuto Zivelnou kolonizaci podporoval. Zde sehraly zminénou pionyr-
skou tilohu kolonizace klastery, které ziskavaly (do doby vlady Petra Velikého)
od statu ekonomicka privilegia. Kolonizace v té dobé probihala vZdy nejprve
vychodnim smérem a teprve poté se kolonizatori postupné stahovali na jih,
kde jesté v 17. stoleti kladly ko¢ovné kmeny odpor a kolonizatorim se brénily.
0d 60. let 18. stoleti pribyl k samovolné kolonizaci je$té institut vyhnanstvi,
ktery sehral v d&jin4ch kolonizace Sibite podstatnou roli (Aleksandrov 1999:
31). Institut nedobrovolného presidleni pietrval i v 19. stoleti, ale z4roveri

6  Casto se dokonce uvadi, %e Sibit daroval ruskému statu ataman Jermak.
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silil dobrovolny ptichod zemédélct zptisobeny nedostatkem vhodné puady
v evropské &4sti Ruska (Ljubavskij 1908: 325). Kolonizace Sibite se po celou his-
torii Ruska potykala predevsim se ztizenou komunikaci osadnikid s okolnim
svétem. V poloviné 19. stolet{ se vjznamné rozrostl potencial ri¢ni dopravy
a v 60. letech 19. stoleti propojil fadu sibitskych mést s evropskou ¢asti Ruska
telegraf. Mezi lety 1891 a 1904 byla postavena Zeleznice - Bajkalsko-amurska
magistrala. K osidlovani Sibite prispéla i Stolypinova zemédélska reforma.
Obecné je vsak tieba Fici, ze budovani infrastruktury na Sibifi stalo za carské-
ho Ruska i za SSSR mnoho lidskych Zivott. Jen v sovétskych gulazich zahynulo
nejméné 1,5 milionu lidi s tim, Ze nékteré statistiky hovoii i o vyrazné vyssich
poctech. Presto zuistava Sibif mélo osidlenym tzemim a vyuZiti jejiho poten-
cidlu bylo a ztistava jednou z nejvétsich geopolitickych vyzev vladcd Kremlu.

Na konci 18. stoleti se Rusové dostali az na Aljasku, kterou si prisvojili
vynosem cara Pavla L. v r. 1799 (Plotnikov 2007: 35). Rusko bylo na jednom
z vrcholl své expanze” Po prvnich prizkumech a zaloZeni nékolika osad se
Rusové dostali do stfetu s mistnimi kmeny, které v r. 1802 znicily nékolik rus-
kych osad. Osada Nové Rusko ziistala zachovdna a domorodctim se nepodatilo
Rusy ze svého tizemi vytlacit. Po vitézstvi Rust v bitvé u Sitky v r. 1804 se
ruska pritomnost na Aljasce stabilizovala. Hlavnim méstem ruské Ameriky
se stal Novy Archangelsk. Rusové se poté (pfedeviim kvli nedostatku chle-
ba) po pobieZi dostdvali do p¥iznivéjsich oblasti a v r. 1812 vybudovali svou
nejjiznéj$i osadu na americkém izemi, Fort Ross v Kalifornii (severné od San
Francisca). Proti ruské expanzi se nejprve vymezili Spanélé a po vyhlaseni
mexické nezavislosti v r. 1821 budovali pevnosti proti ruské expanzi Mexi-
¢ané (Sonoma). PrestoZe zde Rusové kontrolovali rozsahl4 tizemi (obr. 7),
jejich pocet se pohyboval maximalné kolem 500. UdrZovani jejich pfitomnos-
ti bylo nédkladné a obrana problémova. Fort Ross byl relativné prosperujici
komunitou, o jejimZ prodeji mexickému magnétovi bylo v r. 1841 rozhodnuto
v Rusko-americké spole¢nosti za nejasnych okolnosti. Rusko tak s védomim
cara MikuldSe I. uéinilo prvni krok ke svému staZeni z amerického kontinen-
tu (Petrov - Jermolajev 2015). O 26 let pozd&ji, za Alexandra II., pFistoupilo
k prodeji Aljasky. Car si uvédomoval, Ze v pripadé stfetu s Brity nem4 Sanci
transkontinentalni kolonie udrzet a bude je muset odevzdat bez kompenzace.
Proto vydal pokyn k dojednédni obchodu a tizemi v r. 1867 prodal za 7,2 mil.
USD. V prepoctu Rusové prodali akr za 2 centy. Teprve po vypuknuti zlaté ho-
re¢ky bylo zfejmé, jak dobry obchod Ameri¢ané uzavieli (Smith-Peter 2015).
Rusku nepomohly ani snahy o jeho zpochybnéni. Stazeni Ruska z amerického
kontinentu bylo prvni trvalou kontrakci ruského tizemi.

7  Globélni rozmach Ruska lze ilustrovat faktem, Ze v dobé, kdy pravoslavni misionari christiani-
zovali obyvatele Aleutskych ostrovi, stal se jejich panovnik Pavel I. nakratko velmistrem radu
maltézskych rytifa.
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Obr. 7: , Politickd rovnovdha zemékoule”, jedna z prvnich ruskych politickych map 1829-1830,
N. Ejnerling (Petrohrad)

Aljaska a Fort Ross vSak nebyly jedinymi pokusy o ruské kolonie mimo
kontinent. Mezi pripady, kdy nad tzemim jiz vlala ruska vlajka a rusti
obchodnici, vojéci, resp. védci pripravili smluvné podeprenou ptadu pro vy-
tvoreni kolonii, pat# i nékolik mist v Tichém ocednu (Plotnikov 2007: 112-142).
Prvnim byl jeden z Havajskych ostrov Kaua’i, kde se dodnes nachézi pa-
matnik ruské pevnosti Fort Elisabeth: Russian Fort Elisabeth State Historical
Park. Ruska vlajka zde byla vzty¢ena v r. 1814 a mistni viidce Kaumuali ‘i po-
depsal smlouvu o ruském protektoratu, ve snaze vymezit se proti krali svaz-
ku ostatnich Havajskych ostrovii. V r. 1817 zde byla postavena pevnost Fort
Elisabeth s malou pravoslavnou kapli a dvé dal$i pevnosti (Fort Alexander I.
a Fort Barclay-de-Tolly), které mély slouZit jako vychodisko k dobyti ostat-
nich Havajskych (v té dob& Sandwichovych) ostrovii. Car Alexandr I. viak
o projekt nejevil dostate¢ny zajem a protektorat odmitl podpofit a v kvétnu
1817 byli Rusové (pod tlakem mistnich obyvatel a Ameri¢anti) z Havaje vyhna-
ni (Lebo 2003). Podobny priibéh méla snaha o obsazeni Cugimskych ostrovi
(mezi Korejskym poloostrovem a Kju$u) o ptl stoleti pozd&ji. Tato epizoda
byla soucasti ruské kolonizace Dalného vychodu, ktera dospéla do svého
zenitu na konci 5o. let 19. stoleti. Rusové v r. 1861 na Cusimskych ostrovech
zakotvili a pokusili se s mistnimi dojednat moZnost umisténi dlouhodobé
namorni zdkladny pod exkluzivni ruskou kontrolou. Tato epizoda mé dale
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dvé interpretace, pri¢emz ruska hovori o vstficnosti mistnich elit vii¢i Rusku
a dohodé o uzivani pobtezi. Britska a japonska verze hovori naopak o odporu
mistnfho obyvatelstva. Ve vysledku museli Rusové po cusimském incidentu
(stfetu s mistnimi obyvateli) a p¥edevsim v3ak pod tlakem britského lodstva
ostrovy opustit (Shmagin 2017). Strategicky poloZené Cusimské ostrovy vak
v hled4cku ruskych stratégi ztstaly a bitva u Cusimy byla mistem rozhodu-
jici pordzky Ruska v rusko-japonské vélce v r. 1905. Dalsim prikladem byla
aktivita ruského etnografa a antropologa Nikolaje Miklucho-Maklaje, ktery
si ziskal sympatie papudnskych kmenti na dnesnim Maklajové pobfezi na
Nové Guineji a l1éta presvédcoval vladu v Petrohradé, aby zde zridila protek-
torat (Stagl 1996). PfestoZe na ostrové v r. 1871 nékolik dnfi kotvila rusk4 va-
le¢nda korveta, Rusko se ke kolonizaci neodhodlalo. Ve vSech téchto pripadech
vladda v Petrohradé usoudila, Ze se anexe vzdalenych izolovanych drzav za
cenu stfetu s jinymi mocnostmi Rusku nevyplati.

EXPANZE NA ZAPAD

Pronikan{ Ruska zdpadnim smérem patfi mezi nejslozitéjsi kapitoly izemni
expanze. Rusko se zde stietdvalo s technologicky vyspélejsimi narody, coz se
projevovalo i v bilanci vojenskych stfetll. Rusko vSak vyuzivalo svou mohut-
nost, pocetni prevahu a disciplinu vynucenou patrimonialni moci, ktera
panovnikovi umoznila platit za dosahovani svych geopolitickych cild vysokou
cenu bez dasledku pro stabilitu jeho pozice. Diky odkazu Kyjevské Rusi i jazy-
kové a kulturni blizkosti povazovali Rusové izemi dnesni Ukrajiny a Béloruska
za prostor svych mocenskych aspiraci. Presto byli az do vlady Petra Velikého
viédi Litevskému knizectvi, Poldk@im a Svédéim spise netispésni. Podle statis-
tiky vypracované V. Solovjovem Rusové prohrali pres 70 % z celkovych 50 bitev,
které vedli na severu a Zdpadé v rozmezi 13.-15. stoleti (Volkov 2010: 18). Po
vitézstvi Petra Velikého v dlouhé severni vélce se Svédskem ziskali Rusové pii-
stup k Baltu. Se stfidavymi uspéchy se snazili podrobit si Ukrajinu a upevnit
své pozice na biezich Cerného mote. I sem smétoval Petr Veliky mnoho sil,
ale pres docasny prunik na persky jizni breh Kaspiku byl po stretech s Turky
a PerSany nucen se stahnout. Ruské pozice na Ukrajiné véetné ¢ernomot'ského
pobreZi upevnila teprve Katerina Velika. Anexi kdysi nezdvislého Krymu,
ktery se znovu osamostatnil po vitézstvi Ruska ve valce s Tureckem (1774),
ospravedlnovala ,pacifikaci odbojného naroda“ V pozadi byl vSak jasny cil
rozsifit pristup k Cernému moti a ziskat piedpoli k dobyti Konstantinopole.
Zde se také zrodil kolonidlni pojem Novorusko. Slo nejen o samotny Krym,
ale o mnohem vic (Putna 2015: 27). Angazm4 na jihu je spojeno se jménem
carevnina dtvérnika, kniZete Potémkina, kterého zde jmenovala vicekralem.
Ten zde rozvinul grandiézni koloniza¢ni akci. Od r. 1763 Rusko zvalo kolonisty,
kteri byli na 30 let osvobozeni od dani, pokud se ujali neobdélané ptidy. Jen

53



54

3. RUSKA GEOPOLITIKAPRED GEOPOLITIKOU

v prvni viné ptislo z Falcka 23 tis. rolnikfi (Svankmajer - Veber - Sladek -
Moulis 1999: 203). Potémkin vénoval jihu Ruska nezmérné mnoZstvi energie.
Vysledkem jeho usili jsou mj. mésta Sevastopol ¢i Novorossijsk.

Katerina Velika byla Gspé$nd i v expanzi zdpadnim smérem. V r. 1764
oklestila ukrajinskou samospravu a zanikl tak Grad hejtmana. V ndstupnic-
kém tradé, maloruském kolegiu, zasedali 4 Ukrajinci a 4 Rusové - vSichni
jmenovani ruskou vladou. I toto kolegium bylo v r. 1881 zruseno a Gzemi{
rozdéleno na gubernie. Svou strategii na zdpadé Katefina vyjevila v jednom
z pripist: ,Malorusko, Litevsko a Finsko jsou provincie, které jsou spravo-
vény na zakladé danych jim privilegii (...) Tyto provincie, stejné jako i Smo-
lensko, je tfeba nendsilnymi zplsoby privést k tomu, aby byly porustény
a prestaly se divat jako vlci k lesu (...) KdyZ uz v Malorusku nebude hejtman,
pak je tieba se postarat, aby doby hejtmant i jejich jméno zanikly (...)“ (in:
Svankmajer - Veber - Sladek - Moulis 1999: 190). Likvidace ukrajinské auto-
nomie byla soucasti Sirsiho pribéhu. Na Ukrajiné byla vladnouci vrstva
predstavovana predevsim katolickou $lechtou, zatimco lid byl prevazné pra-
voslavny. Rusko zde proto nachazelo spojence a pasovalo se do role ochrance
lidu a pravoslavné cirkve. Podobnou taktiku uplatnilo i v Polsku. Podminky
pro ni vznikly tak, Ze od konce 17. stoleti po celé stoletf 18. utikali do Polska
pravoslavni nevolnici. Pro mnohé predstavovalo Polsko nadéji a svobodu. Pro
vladdnouci tfidu vsak bylo hrozbou. Katefina nalezla vii¢i Polsku podobnou
zaminku ,ochrany lidu“ jako na Ukrajiné a pozadovala pro pravoslavné vé-
tici lepsi podminky. Polsko si uvédomovalo, Ze se nachézi v hleddcku ruské
expanzionistické politiky, a velké nadéje vkladalo do rusko-turecké vldky. Tu
ovSem Turecko prohrélo. Pro Polsko to znamenalo konec nadéji na vytlacen{
Rusti.. Hned v r. 1772 podepsalo Rusko s Rakouskem a Pruskem prvni dohodu
o délenf Polska, kterd znamenala ztratu tfetiny izem{ i obyvatelstva. Rusko
ziskalo 92 tis. km? (Kosman 2011: 188). Ruské zd@ivodnéni bylo vice neZ tra-
di¢ni ,,(...) obnoveni potadku a klidu v Polsku, k podepteni tistavy a svobody
naroda v tomto staté, v zajmu upevnéni jeho zahrani¢né-politické existence
a dosaZen{ pevnosti, tak Z4douci pro nejprednéjsi zajmy jeho sousedd“ (in:
Svankmajer - Veber - Slddek - Moulis 1999: 199). I dal$f kroky p¥ipominaji
ruskou taktiku opakovanou mnohokrat predtim i potom. ,Pol$ti pratelé Rus-
ka“ vyhlasili na pokyn z Petrohradu konfederaci a za pomoci arméady zrusili
Cerstvé prijatou ustavu. Vr. 1793 se Polsko délilo mezi Rusko a Prusko podruhé
a ztratilo dalsi izemi. Ozbrojeny pokus patriotickych sil o obnovu statnosti
pod velenim T. Ko$ciuszka z r. 1794 byl odrazen, Ko$ciuszko zajat a do Polska
vpadla ruska armada. Vysledkem byl masakr 15 tis. lidf a Polsko na vice nez
100 let zmizelo z map. Rusko tak ziskalo i pravobtezni Ukrajinu, Litvu a Ku-
ronsko. Katerina Velika likvidaci Polska ziskala pro své impérium 470 tis. km?
a 6,7 mil. novych obyvatel (Kosman 2011: 188). Z4roveti Rusko vytvotilo ,pol-
skou otdzku“ - zdroj trvalého napéti a nestability zdpadni periferie svého
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statu, coz zkomplikovalo vztahy se Zdpadem a zejména s Francif a pfedev§im
otevrelo hlubokou jizvu v historické paméti polského naroda. Tlak Ruska se
sousttedil i na Pobalti, Finsko, Rumunsko a jeho ambice na Zapadé odhalila
vize Panslovanské federace, o niz pojedname podrobné déle, a pozdéji znovu
uzemneé témér identicka expanze ,socialistického tdbora®“

OVLADNUTI JIZNIHO KAVKAZU

Z geopolitického hlediska je jizni Kavkaz vyznamnou kfizovatkou civilizac-
niho vlivu Evropy, Ruska a Orientu a z hlediska konfesionadlniho predélem
mezi sunnitskym a §fitskym isldmem a krestanstvim. Na Kavkaze vSechny
regionalni mocnosti - Rusko, Osmanska riSe i Persie - pouzivaly nadboZenstvi
pro své geopolitické Ucely a vyzyvaly jim loajalni ¢4sti obyvatelstva, aby se
vzboutily proti nadvladé ostatnich (Khodarkovsky 2002: 37). Pro Rusko byl
jizni Kavkaz zajimavy z mnoha dtvodi. Predevsim zde Zily prastaré kies-
tanské narody Arméni a Gruzini, které se potykaly se silnym vlivem jiznich
muslimskych sousedt - Perské a Osmanské rise. Rusko vidélo sanci k rozsi-
feni svého vlivu prostrednictvim tradi¢ni nabidky - ochrany za poddanstvi.
Z pohledu bezpecnosti Ruska $lo o dilezitou naraznikovou zénu mezi mus-
limskymi komunitami na etno-konfesionalné fragmentovaném a nestabil-
nim severnim Kavkaze a isldmskym svétem na jihu. Témér tficetiletd revolta
dagestanského imadma Samila trvajici dor. 1859 (tedy v dobé, kdy nejen severn,
ale i jizni Kavkaz byl jiZ pevnou soué4sti ruského impéria) a nepokoje trvajici
dodnes ukazuji na slabou integraci muslimskych severokavkazskych naroda
do Ruska. Rusti stratégové se obavaji rozsireni isldmského separatismu do
stfedniho PovolZi. Takovyto vyvoj by mohl vést k vyhlaSeni nezavislosti mus-
limskych entit a ndslednému oddéleni surovinové bohaté Sibite od evropské
C¢asti Ruska. I z tohoto divodu Rusko usiluje o kontrolu sousednich jihokav-
kazskych statd. Jejich iizemi v prostoru mezi Kaspikem a Cernym motem vsak
vzdy hrélo také dileZitou geoekonomickou roli (GadZijev 2001: 294).

Vazby ruskych kniZectvi a pozdéji ruského impéria na oblast jizniho Kav-
kazu sahaji daleko do historie, nicméné poprvé Rusové nakratko ovladli ¢ast
jizniho Kavkazu v r. 1722 za vlady Petra Velikého, ktery sdm vedl vojsko. Obsa-
dili pas kaspického pobi'e{ a% na tizemi dne$niho Irdnu. U% po r. 1725 0 izemi
sice prisli, znovu se ale do oblasti vratili za Katefiny Veliké, kterd v r. 1783
uzavtela s kralem Kachetie a Karélie Herakliem II. oboustranné vyhodny
Georgievsky traktit - smlouvu, ktera garantovala Gruzii bezpe¢nost a gru-
zinskému rodu Bagrationovcl spravu zemé, jejiz zahrani¢ni politiku vsak zis-
kalo pod kontrolu Rusko. UZ o dva roky pozdéji vSak Rusové nechali Gruziny
na holickach pti Gtoku PerSanti a Tiflis byl perskym $dhem témér srovnén se
zemi. Chovani PerSanti bylo pak v déjinach ¢asto vyuzivano k tvrzeni, Ze Gru-
zie i Arménie potfebuji ruskou ochranu. Té se Gruzii dostalo hned v r. 1801,
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kdy Pavel I. kralovstvi Kachetie a Karélie anektoval (Lang 1962: 39). Do r. 1813
byla pfipojena vétsina sou¢asného izemi dnesni Gruzie. Rusti administratori
méli z Petrohradu jasné instrukce, jak posilovat roli impéria. Ilustraci je ¢ast
instrukce generélovi Paulucimu, jednomu z ruskych veliteld, ktery v r. 1811
slouzil jako guvernér Gruzie: ,Poté co dorazite na Kavkaz, ridte se v kontaktu
s mistnimi nésledujici instrukef: Vyvarujte se ¢ehokoli, co by mohlo oslabit je-
jich vnimani nasi moci, hlavniho zdroje nasi sily v téchto oblastech. Vytvorte
obchodni vztahy, které mezi nimi vytvori potreby, které zatim neciti, Ze maji.
Udrzujte trvaly nesoulad mezi jejich rozdilnymi narody a nikdy nezapomeni-
te, Ze jejich jednota by pro nas mohla byt fatalni. Rozsvitte mezi nimi svétlo
krestanstvi. Rozhodné jim zabraiite, aby rozvijeli vztahy s Tureckem a Persif“
(Cornell 2001). Arménie a Azerbajdzan piechazely pod ruskou nadvladu po
dvou rusko-perskych vélkach, které PerSané prohréli. Prvnf byla zavrSena
Gulistdnskou smlouvou z r. 1813 a druhd smlouvou z Turkmenchai v r. 1828.
Po vitézstvi nad Persif se Rusové obratili proti Turkdm a ziskali Gzemi na za-
padé Gruzie véetné pristavu Poti a ¢asti izemi vychodni Anatolie s mésty Kars
a Erzerum. Tyto zisky byly stvrzeny smlouvou z Adrianopole (1829). Od této
chvile si Rusko na jiznim Kavkaze jiz vzdy udrzovalo rozhodujici geopoliticky
vliv. Vytvorili zde spravni aparat, ktery se stabilizoval ve formeé péti gubernii
a dvou oblasti, které spolu s tzemimi na severnim Kavkaze zastreSovalo Kav-
kazské mistokralovstvi (Kopeéek 2012: 40).

Vyznamnou roli Ruska pti ovladnuti jizniho Kavkazu sehralo jmenovani
knizete Michaila Voroncova prvnim vicekralem Kavkazu. Voroncov, ktery
mél prakticky neomezené pravomoci, zacal zavadét reformy od administrati-
vy a ekonomiky aZ po vzdélavani a kulturu. Desetileté obdobi jeho utadovani
na jiznim Kavkaze je ¢asto oznacovano jako ,osvicend imperidlni politika“
(Rhinelander 1996). AngaZoval mistni elity, jejichZ ¢4st se dobrovolné rusi-
fikovala. K jesté tésnéjSimu pripoutdni k impériu mélo dojit po r. 1881, kdyz
Alexandr III. zrusil vicekralovstvi a ,Zakavkazsko® ziskalo stejny statut jako
zbytek impéria. Reakce na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Ke konci stoleti se
zacal projevovat nacionalismus a predevsim v dosud nejloajalnéjsi Arménii
se zrodila protiruskad hnuti odporu. Revolu¢ni rok 1905 v Rusku prinesl na jiz-
ni Kavkaz demokratizaci politického Zivota v¢etné voleb a zastupitelskych in-
stituci i emancipaci politickych elit. Rusky vliv slabl a regionalni dynamika se
komplikovala. Za prvni svétové valky se odehrala jedna z nejvétsich tragédii
jizniho Kavkazu - masakr Armént ze strany tureckého stitu. Po inorové re-
voluci a pAdu carského rezimu v bfeznu r. 1917 se jihokavkazské narody ocitly
bez ruské nadvlady a moci se chopily mistni politické frakce nejriznéjsiho
politického zabarveni. V ulicich Tiflisu vSak nadSeni nezavladlo a mistni poli-
tické sily vyjadrily podporu prozatimni vladé v Petrohradé. Viidce nejsilnéjsi
politické frakce mensevikl v Gruzii Noe Zhordania v projevu k prvnimu gru-
zinskému narodnimu sovétu rekl: ,Spojeni s Ruskem nebylo ddno osobnim



Vazeni Ctenafi, prave jste docetli ukazku z knihy PFibéh ruské geopolitiky.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



