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Ubuntu, slovo odvozené z jihoafrickych jazykii Zulu
a Xhosa; znamend pribligne: ,Jsem tim, cim jsem,
zdsluhou toho, cim_jsme vsichni.

Uvod do OS Linux, verze Ubuntu

Pilou prefezdvali vétve, na nichZ sedeli
A s pokiikem si vymériovali zkusenosti
Jak rychleji fezat, a s praskotem

Sjeli do hloubky, a ti, kdoZ jim prihlizeli
Zavrtéli pri fezdni hlavou a

Rezali dil.

BERTOLT BRECHT, Exil

Kdykoli jsem véril, Ze slysim hlas bozi, poznal jsem pak,
Ze jsem zboznil hlas sviij.
MILAN KUNDERA, Zert



Filosofickd

Na svété jsou jen atomy

Vie ostatni jsou. .. fantomy
Jen atomy a s prazdnem

A z nich jsi sloen...blazne
Slozeny z prazdna. ..z atomii
Ve Zlutém jedes antonu

JAN VODNANSKY, Davérna sdéleni

Sedim u prenosneho pocitace v dobrych hadrech a plnym
brichem po chutnem obede, a sam sebe se ptam, zda je svet
v soucasne dobe v nejake krizi. Vsude je klid, z okna vidim
novostavby, mladou zenu smejici se do kocarku, a tak nejak si
rikam, ze by Belohradsky (a genericky jakykoli filosof) udelal
lip, kdyby sel kopat ripu nebo delat do call centra.

Filosofove jsou zbytecni. Bud rikaji, co vidi i ostatni,
nebo rikaji neuzitecne a nevyuzitelne blbosti.
4.7.2008 12.17:59, MARTIN ONDREJAT

http://vaner.blog.respekt.cz/c/41306/Hlas-pro-knihu-Vaclava
-Belohradskeho.html
http://vaner.blog.respekt.cz/clanok_disk.asp?cl=41306
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Misto tivodu

Miloslav Petrusek v knize Spolecnosti pozdni doby analy-
zuje hodné pfes sto formuli, kterymi pozdné moderni prii-
myslové spole¢nosti pojmenovivaji samy sebe — od klasické
spole¢nosti hojnosti ¢i konce ideologie, pfes spole¢nost dii-
véry, metamytd, tieti vlny, spektiklu, védéni, volného casu,
az po spole¢nost simulakri, prozitku, komunika¢niho nad-
bytku, kreditnich karet ¢i konce organizovaného kapitali-
smu. Zndmy jsou také spolecnosti (¢i éry) prazdna, efemér-
nosti, ptistupu (Zhe Age of Access Jeremy Rifkina), digitdlni
alfabetizace ¢i druznosti. Ty formule se vymysleji ponejvice
na americkych ¢ evropskych univerzitich, stanou se nakritko
pfedmétem medidlniho zdjmu, rychle se obnosi a pak kondi
v néjakém ideologickém sekici, kde je nakupuji novinafi pro
kulturni piilohy deniki.

Ty formule jsou efemérni a protikladné, ale vSechny jsou
Castecné platné, kazda postihuje néjaky rys pozdni pramyslové
modernosti, Zddnou nelze zcela odmitnout. Z mnozZstvi téch
formuli je mi trochu nevolno. I kdyz se spole¢nost pozdni doby
vysvlékd ze svych jmen jako had z kize, v tom podstatném je
uz dvé sté let stejnd — vyznava se v ni fundamentalistické nd-
bozenstvi ristu Rustu, které ma své chrimy — supermarkety,
své veleknéze — manazery a makléfe, své ritudly a jazyky — re-
klamy a manazerské ptydepe, kterym je dnes naucend angli¢-
tina. KdyZz po odklizeni trosek Twin Towers newyorska burza
obnovila svou ¢innost, na podium pfisel mensi obtloustly muz
a zvolal mocnym hlasem ,America goes back to business“.
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A bylo to, jako by vital néjakého boha, ktery — vyhndn ze svého
domu — se ted do néj slavné vraci.

Pocit nevolnosti md ve spole¢nosti pozdni doby mnoho
zdrojii. Pfedev$im, fekl bych, je to zdvratnd proliferace znakd,
obrazi, formuli a promluv, jejimz diasledkem je, Ze prudce
ubylo skute¢nosti. Mnoho znakd, mélo oznacovaného, mnoho
vyznami, mélo vyznamného, mnoho ¢ésti, malo celkii, mno-
ho faktd, mélo kontextt, mnoho kopii, mélo origindld, mnoho
obrazii, malo zobrazeného, mnoho promluv, milo domluv,
mnoho cili, mélo smyslu, mnoho reprezentantd, malo repre-
zentovaného, mnoho odpovédi, mailo otizek.

Fakta byla vzdy také ficza, samozfejmé. Vefejny prostor dnes
ale zaplavila facta ficta totilné, nikdo uz neumi rozlisit mezi
Sfactum a fictum. Facta ficta vznikaji ,,samovznécovanim médii®,
jak to kdysi nazval Viclav Havel, a slouzi vS§emocné, nepronik-
nutelné alianci médii, politiky, finan¢nich oligarchii a nositela
specializovanych védéni.

Existuje globalni oteplovani? Nevim, ledy ustupuji dokonce
v italském Tyrolsku, kde to dobfe zndm, a na jihu Itdlie hrozi
nedostatek vody. V Terstském zélivu rychle ubyvaji slavné
,sarde, na nichz stila mistni kuchyné. Zato tu Zije pesce-
-pappagallo (ryba papousek); pfiplula pry z tropickych mofi
a snad je také jedld. Politici troubi k ndstupu jaderné ener-
gie — jen ta pry nds ochrani pfed globdlnim oteplovinim. Je mi
z toho nevolno, jsem podeziravy.

Zyykli jsme si uz na obrazy z déjin ,Zivo¢isné vyroby a mas-
ného primyslu, i kdyz jsou stile hraznéjsi. Technici odéni do
jakychsi izola¢nich oblekd a masek cpou tisice opefencti do
umélohmotnych pytlad a nékde je pak spaluji. Nazvéme to ,ma-
sovou likvidaci Zivo¢isnych vyrobki v rdmci boje proti ptaci
chfipce. Podobné byly neddvno statisice nestastnych krav, po-
dezfelych z ndkazy BSE, pohibiviny do jam vybagrovanych
nékde za velkymi mésty. Na Sardinii uhynuly miliony ovci na
nemoc, kterd se jmenuje /ingua blu (blue tongue) — modry ja-
zyk. Zahrabat je nebo spilit? Je 1épe zamofit spodni vody nebo
vzduch? Je mi z toho nevolno.

»Ivorba Hrubého domdciho produktu (HDP) je soucdsti
velké hry, kterou hraje vétsina svétové populace. Masivni spolu-
Ucast v této hfe a pak nesporny fakt, Ze celd hra se rozviji sku-
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te¢nou spolupraci, spoluti¢asti a pevnou vzijemnou svdzanosti
véech ucastnikd, dava pravo nazyvat tuto hru realitou... Ta hra
md pevnd pravidla, kterd jsou ¢astecné legilni, ¢dste¢né ne, ale
i pravidla, kterd jsou za hranici zdkona, ba pravé ta, maji svou
zdvaznost...,“ napsal Ludvik Hlavacek ve své meditaci nad
vystavou Hruby domdci produkt v Méstské knihovné — vybéru
z reakci souasného uméni na ekonomii, racionalitu a konzu-
merismus.

I publikace této knihy je tahem ve hie o HDP. Nikdo z té
hry nemiize uniknout, pliny na dnik se stivaji soucdsti hry,
maji tu své Jogo, kdo se snazi tu hru zastavit, je proménén v jeji
soucdst — na jeho NE se vydélava, prodavd se v rtiznych for-
mdch tfeba jako ndpis na tricku.

Némecky sociolog Claus Offe zachycuje nejdramatictéjsi
rozpor pozdni primyslové modernosti metaforou o soucasném
ristu ledu a pary, o které uvazuji soustavnéji v kapitole Levice
kontra pravice. Modernost je prirtstek pary, tékavosti, moznosti
kazdého jednotlivce zvolit si sim sebe, modelovat své télo, mysl,
zvolit si mista pobytu a také ¢as a rychlost pohybu do téch mist,
vybrat si ndboZenstvi, stranu, druhy zbozi, nékdy tfeba i pohlavi.
Jednotlivci ale mohou volit jen mezi alternativami, které jsou
uspofddané piehledné v néjakych sjednocujicich strukturach,
jako je supermarket, Shirka zdkoni CR nebo délnice.

Co ta délnice sama? Je pfedmétem svobodné volby ve stej-
ném smyslu jako vyjezd z ni? Ne, dilnice je led. Kazdy pii-
rustek péry je vykoupen pfirtistkem ledu, rist priv znamend
rust byrokracie, rist svobody pohybu znamena riist délnic, rist
spotiebitelskych moznosti znamend rist supermarketd. Poli-
tici ndm slibuji stale vice pary a o ledu, ktery pomalu prorustd
pozdni pramyslovou spole¢nosti, se ml¢i. Kultura ve spolec-
nosti pozdni doby znamena slyset led rust.

Ctu v novinach, Ze v roce 2050 — ten rok je daleko za obzo-
rem mého Zivota — bude v Cesku pfili§ mnoho dichodcii. Rist
pramérného veéku obyvatel pozdnich primyslovych spole¢nosti
je péra, dichodci jsou led. Co s tfetim vékem? Budeme ten vék
snizené vykonnosti kolonizovat, jako jsme to udélali s Tretim
svétem, tim kontinentem bezmoci? Postavime pro lidi tfetiho
véku néjaky Disneyland, za jehoz zdmi budou i oni dilezitymi

hrici ve hie o HDP?
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Mozné ano. Cetl jsem nedévno nazory jakéhosi biologa.
Slepy Jean-Paul Sartre, ktery prodaval na stard kolena zaka-
zané noviny Cause du Peuple v ulicich Pafize, mu byl prikladem
$patného stifi. Odsoudil ho za ,radikalni nazory“. V mladi, kdy
toho tak mdlo vime a tak mnoho ocekdvime, mdme nézory ex-
tremistické, ne radikdlni — jit az ke kofenim (radix) je vysadou
stafi. Posledni dilo Jana Patocky — Kacirské eseje o filosofii déjin —
je jeho dilem nejradikdlnéj$im (radikalnéjsi uz byla jen jeho fi-
losoficky zdivodnénd odbojnd smrt). Edmund Husserl myslel
opravdu radikdlné az ve vysokém stifi, kdy véfil, Ze nasel nej-
hlubsi kofeny staré Evropy; anebo T. G. M., ktery na stard ko-
lena utekl do ciziny a tam nasel filosofické zdiivodnéni (vrchol
radikalismu v mysleni!) rozhodnuti bojovat ve svétové vilce po
boku nepfitel stitu, jehoz byl ob¢anem a predstavitelem (byl
nejen univerzitnim profesorem, ale také poslancem).

Jak smi ¢lovék myslet ve svém pozdnim véku ve spole¢nos-
tech pozdni doby? Jak vysoké budou ploty oddélujici budouci
Disneyland stéfi od ulic PafiZe, na nichz stary Jean-Paul pro-
daval svou zakdzanou tiskovinu?

Je mi také nevolno z toho, ¢im se stala budoucnost. Pfi-
chdzi bez pozvini, je zabudovina do automatismi globalni
ekonomiky a mocenskych struktur. Nebojuje se uz o ni, pro¢
také. Ve se automaticky restrukturalizuje, obnovuje, piestavuje.
Budoucnost nis uz nepotfebuje.

Pocit nevolnosti je vSudypfitomny, je Gporny, i kdyz neni
nijak silny. Ne, neni ndm zle, jen je vSeho moc — informaci,
jidla, odpadka, lidi, obald, knih, znakd, politickych programd,
mist, kam odletét na dovolenou, nabidek pujcky a pfili§ hor-
kych dni v roce. Musi byt né¢jakd mez, néjakd hranice, za niz uz
nelze véci tohoto svéta vyuzivat a konzumovat, ale jen uctivat.
Kde je ta mez, nevime, je ndm jen trochu nevolno.

Jesté jeden zdroj nevolnosti tu chei pfipomenout. Své-
tovy tisk pfipsal Donaldu Rumsfeldovi vyrok, ze ,cil rozhoduje
o tom, kdo budou spojenci, ne spojenci o tom, co bude cilem®.
At to fekl kdokoli, ten vyrok ukonéil epochu povileéné demo-
kracie, zaloZené na spojenectvi (,prolindni Evropy a Ameriky je
jadrem dvacitého stoleti, napsal Karel Capek) Evropy a Ame-
riky. Zacala prudce epocha unilateralismu, ze spojencu se stali
pouzi ,ochotni pomahaci“. Spojence spojuji spory o spolecné
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cile; cile, které obstoji v téch sporech, jsou rozumnéjsi, nez by
byly, kdyby o né spojenci nevedli spory. Zemé, kterd nechce mit
spojence, ale jen ochotné pomahace, je nebezpecnd, jeji cile jsou
nutné nerozumné. Je mi nevolno z toho, Ze mnoho intelektua-
la a politikd v postkomunistickych zemich vyménilo ochotné
roli spojencii za roli ochotnych pomahacd. Ochotny pomaha¢
je Spatny pfitel, protoze jen vyuziva silu svého protektora.

Staré Ceské slovo ,Soufl“ zni dost nedustojné, ve skutec-
nosti ale pochazi z hebrejstiny, ma v sobé zakédovinu tisici-
letou jemnost Zidovskych anekdot, smysl pro pohled z obou
stran hranice; bohuzel nelze je pozménit v podstatné jméno, ji-
nak bych fekl ,spole¢nost Souflu®.

Slovo ,nevolnost” bylo velkym filosofickym slovem existen-
cialismu, o to se zaslouzil Jean-Paul Sartre romanem Nevo/nost
(tak se preklddal v Sedesitych letech francouzsky titul Nausée).
Nevolnost se zmocniuje hrdiny, kdyz svét se stane ,velikinskou
absurdni bytosti, clovek si ani nemiize ,poloZit otdzku, odkud
to vSechno vychdzi, ani jak je mozné, Ze néjaky svét existuje®.
Nevolnost vyvolava v hrdinovi pravé to, Ze ,neni 2ddny divod,
pro¢ by ta tekouci larva méla existovat®.

Nevolnost, kterou jsem vepsal do ndzvu této sbirky esejd, je
néco podobného, ale slovo ,nausée” je pfili§ silné. Myslim, Ze
tomu slovu odpovidaji spise italské disagio, anglické uneasiness,
francouzské malaise, némecké das Unbehagen (napiiklad titul
slavné Freudovy knihy Das Unbehagen in der Kultur je ptelo-
zen Nespokojenost v kulture, ale Nevolnost by byl, zdd se mi, lepsi
pieklad). Neni Zidny rozumny diivod, aby vieho bylo tolik, aby
¢lovek pil minerdlni vodu, kterd za nim putuje tisice kilome-
tra, aby lyzoval v 1ét€ a jedl ¢insky Cesnek misto ¢esneku mist-
niho, aby vychazelo tisice knih, které nikdo necte. Je tato jedna
z nich? Spole¢nost nevolnosti.

Prozil jsem cely svij Zivot na univerzitich, nikdy jsem ne-
pracoval (ani nezil) mimo jejich zdi. Je pro mé proto zvlasté
dulezity jesté jeden zdroj nevolnosti, o kterém mluvim v roz-
hovoru se Zdenko Pavelkou. Mdm na mysli expanzi akade-
mického Skvdru. Nazyvim tak filosofickou produki, jez ziistava
mimo vefejny prostor, chrinéna univerzitni autonomii pred za-
vaznosti rozdilu mezi relevantnimi a nerelevantnimi instan-
cemi, ktery se prosazuje ve své déjinotvorné energii jen ve spo-
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rech chaotického vefejného prostoru demokratickych stita.
V ném se neustile vynofuji nejriznéjsi otazky, nékteré rychle
konéi v ,ne-dé&jinach®, jak fikal pfitel Dusan Ttestik, jsou za-
pomenuty. Jiné naopak ziskdvaji naléhavou zdvaznost a orien-
tuji po staleti Zivot skupin, ndrod nebo dokonce celych civili-
zaci. Dnes ale je vefejny prostor obsazen agresivnim molochem
bavi¢ského pramyslu, ktery z néj vytlacuje kazdou relevantni
otazku. To, ¢emu fikime ,kultura, jsou pouhé cultural events,
které maji své manazery, své sponzory, svd loga. Zbytky fecko-
-fimsko-kfestansko-méstanského /Jogos zesrotovava bavicsky
moloch na /oga.

Pojimam filosofii jako boj s timto molochem o misto ve ve-
fejném prostoru, nechci pfed nim ustoupit za zdi univerzit, kde
se bojuje o granty. Granty jsou nutné a uzitecné, ale ji se po-
kousim udrzet ve vefejném prostoru filosofii jako jeden z legi-
timnich literirnich (medidlnich?) Zdnra. Filosofie v mém po-
hledu neni hleddni né¢jaké formule, kterou by vsichni lidé méli
znit, aby Zili podle Pravdy, Krisy a Dobra. Je to spiSe vyna-
lézavé, podvratné, Zddnou metodu ¢i normu nerespektujici vy-
stupovani ve vefejném prostoru, které narusuje ritualizované
a epistemologickou policii stfezené pfedstavy o tom, co je di-
lezité pro celek spole¢nosti; je to pokus o obnoveni kiehké zdi,
ktera délila relevantni instance od instanci nerelevantnich. Ba-
vi¢sky moloch rozmetal tu zed, a tak jeden spole¢ny svét lidi se
rychle rozpadd do prudce rostouciho poctu nesrozumitelnych
fragmenta.

Cituji ¢asto v téchto uvahich Ludwiga Wittgensteina,
ktery napsal, Ze ukolem filosofie, je ,ukdzat mouse cestu ven
z ldhve, v niz uvizla®. Italsky filosof Gianni Vattimo komentuje
tu slavnou definici filosofie takto: Obdvdm se, Ze myslenka, podle
niz filosofie ma lidi néco naucit, néco rozhodugiciho, co by zménilo
Jejich situaci, je soucdsti té ideologie, kterd definuje filosofii jako he-
gemonii, tj. jako jednu z nespocetnych podob oné moci filosofil, o niz
hovori Platon. Tato ideologie je iizce spojena s platonskym odtrZe-
nim autentického svéta vné lahve od svéta pouhého zdini, nepo-
rddku a neautenticnosti uvnitv lihve. Vice se mi proto zamlouvd
predstava sité. Nemyslim ale na lidi jako na ryby v siti, spise jako
na akrobaty. Sit' je pro mé akrobatickym ndcinim, spleti cest, kte-
rymi je moZno se vydat; lidskd existence spocivd pravé v tomto po-
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hybu mezi oky sité, pojaté jako pletivo moznych spoji. ... Dnes,
Jkdy pravy svét se stal bajkou, neni uz moziné Zdadné pravé jsoucno,
zarucujici roxdil mezi skutecnosti a pouhym falesnym zdanim. Ple-
tivo, v némz je chycena nase existence, je soubrn vzkazi, které ndm
lidstvo predavd v feci a v riiznych ,symbolickych formdch®. Filosofte,
myslim, nds musi naucit pohybovat se ve spleti téchto vzkazii a pro-
Zivat kazdy jednotlivy vzkaz a kaZdou jednotlivou zkusenost v je-
Jich vzdjemné ndvaznosti, kterd ddvd smysl zkusenosti.

Pral bych si, aby tyto mé dvahy byly takovou spleti vzkazu
v jejich vzdjemné navaznosti. Napsal jsem je Cesky, jsou proto
vzkazy v ldhvi vhozené jen do rybniku, do anglicky mluvi-
ciho ocednu globdlni komunikace nedopluji. Ale kvuli tomu,
co se da prelozit do anglictiny, nestoji za to Zit. Nezbyvd nez
doufat, Ze nékdo tu lidhev z rybniku vylovi, navdze na vzkazy
v ni a zakdéduje z nich dryvky do vzkazi svych. Tak pfezivaji

vzkazy.

Na zavér par slov o literdrni formé téch uvah. Chtél bych, aby
to byly eseje, ale bojim se, ze tomu Zdnru neodpovidaji, jsou
pfilis tézkopadné. Karel Hvizdala pfipomenul v jedné své
prednisce, Ze ,esej je urychlova¢ mysleni®, Ze spojuje, co sys-
tém rozpojil, a rozpojuje, co systém spojil, Ze prechdzi z viz-
nosti do ironie a z vécnosti do nadsizky; a ,to je to, Ceho se tak
obavd nis jednosmérny zivot*. Milan Kundera napsal, Ze ,esej
nepatii do oblasti védy, ale literatury®. Poznime ho podle toho,
co v ném neni: ,terminologie urend expertim, interpreta¢ni
miizka sdilend armddou specialistli (Zidnd profese se dnes bez
ni neobejde, ani 1ékafi ani historici hudby); vybér argumentd,
které si zaslouzi pozornost diky tiché kolektivni dohodé®.

Ano. Myslim si ale, Ze hlavnim znakem eseje je rozvra-
cet pojmy tim, ze ukdzeme jejich odvrdcenou stranu, zamlceny
ptedpoklad jejich vyznamu, zkritka to, co diky jim nevidime,
protoze kazdy pojem je ,také” pfedsudkem; kazdy pojem néco
skryvd a tato jeho funkce je stejné pivodni jako ta opacna —
ukazovat véci v celkové perspektivé, shrnovat je v jednotu.

Antic¢ti rétofi tvrdili, Ze vyjmenovini detaild je vzdy ucin-
néjsi nez pojmenovini celku. ,Scény utrpeni — ¢teme v Quin-
tilianové Institutio oratoria — ,jsou obsazeny ve slové eversio,
zniceni, nicméné jmenovat celek je méné ucinné nez vyjmeno-
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vat jednotlivé okamziky ni¢eni“. Misto abych fekl ,Rim byl vy-
plenén®, popisi ndfek matky, zoufale prosici o zivot svého ditéte,
nebo néfek starce nad zavrazdénym synem. Toto vyjmenovéni
jednotlivych momentd pojmu je rétorickd figura — fikd se ji
evidentia. Esejismus v mém pojeti rozvraci pojmy vyjmenova-
nim jejich jednotlivych momenti. Esej se to¢i kolem rétorické
figury evidentia, jak ji pojimaji antické pfiruc¢ky vymluvnosti.

Esejismus je argumentujici konverzace, z niz Ziddné téma
neni vylouceno pod zdminkou odbornosti; eseje stavéji mosty
mezi nejistymi obdobimi Zivota a kladou umirnény odpor ve/-
kym Syntézdm, které obétovivaji riizné Stejnému a jednotlivé
Celkovému. Tento esejisticky podvratny pohled na svét je ji-
drem obcanské spolecnosti demokratickych narodnich statt.
Ma4 totiz sviij podstatny obsah. Tim je boj Razného a Jednotli-
vého o to, aby pfed ndroky Stejného a Celkového nebylo nutno
mlcet v hrize ¢i posvatné ucté. Esejismus je asili o konverzaci
mezi Stejnym a Raznym, mezi Celkovym a Jednotlivym. Slovo
,konverzace“ odkazuje na latinské sloveso conversari, byt spolu,
sbliZit se, prodlit.

Uz mnoho let se ucastnim besed, které pod ndzvem Eko-
logické dny porada v Olomouci Michal Bartos, vedouci Centra
ekologickych aktivit mésta Olomouce Slunikov. Jsou pro mé
velmi dulezité, publikum, s kterym se tam potkdvim, je podi-
vuhodné oteviené. Mnoho z Gvah, které jsem v této knize roz-
pracoval, jsem poprvé formuloval tam, pfi svych rannich ne-
délnich setkdnich v Divadle hudby. Michal Bartos, ktery ma
nedélni setkdni uvadi, postihl kdysi pfesné jadro mého filoso-
fovani: ,VB nedé¢la cely Zivot nic jiného, neZ Ze se snazi ana-
lyzou raznych slovnika a rétoriky vysvétlit, co to znamena (72¢)
mit skrupule; jJde mu o to, jak ty slovniky mohou neutralizovat
nase mordlni instinkty®. Jsem mu vdécen za tuto charakteris-
tiku mého esejismu, jen je mi nékdy nevolno z toho, jak miélo
se mi to dafi.

Rozhovor s Jifim Rulfem vysel v tydeniku Reflex, rozhovor
s Barborou Osvaldovou v Casopise Xantypa, esej Poblavi ro-
zumu ve sborniku Nowé étent svéta L, ktery vydala Marie Chfib-
kovd. Jinak vétSina téchto Gvah vysla ve zkricené verzi v dese-
tileti 1997-2007 v Salonu, literarni pfiloze ¢tvrtecniho Prdva.
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Takovym textim, jako jsou ty moje, se fikd v novinifské han-
tyrce ,klady“, jsou totiz piilis dlouhé, nepfedpoklida se, ze Cte-
nafa, ktefi je doctou az do konce, bude mnoho. Dékuji $éf-
redaktorovi Prava Zdeniku Porybnému za to, Ze Salon, kde
takové ,klady* jesté mohou vychazet, ve svych novinich chrani.
A také za to, Ze tuto ,knihu vybranych klad“ podpofil. A dékuji
$éfredaktorovi Salonu Zdenko Pavelkovi za volnost a inspiraci,
kterou mi tu dopfivd v dobé postupujici bulvarizace ¢eského
tisku (Ctéte Cesky tisk, vyhrajete auto! napsal kdysi jasnozfivé
Antonin Kosik).

Uvahy tu vychazeji v piepracované a Gplnéjsi formé nez
v Salonu, kde bylo nutné z technickych davodu je zkracovat ¢i
rizné upravovat. Nékteré eseje v té formé, v niZ jsou tu pu-
blikovény, nevysly. Dékuji Alené Miltové za to, Ze mi vyddni
této knihy v nakladatelstvi SLON nabidla, a za pozornou spo-
luprici na jejim redigovani.

Nakonec mi nezbyvéa nez podékovat redaktorce Alici Si-
monové. V téchto dvahdch neni véta, nad kterou bych se s ni
neradil, Casto pfel a nékdy i hddal. Spolupracujeme uzce uz od
ranych devadesitych let, nejdtive v Pritomnosti, pak v Lidovych
novindch a dnes v Salonu. Jeji podil na textech, které zde publi-
kuji, je obrovsky. Je jejich spoluautorkou.

VB
Praha, 2. listopadu 2007
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Misto tivodu

(k druhému vydini)

Nevolnost, o nizZ mluvi nizev mé knihy dvah, za rok a par mé-
sict, které uplynuly od jejtho prvniho vydani, velmi zesilila.
Rozvrat globilnich finan¢nich trha, autoritafsky obrat katolické
cirkve pod vlidou papeze Benedikta XVI., rychle postupujici
upadek tisténych médii, statni intervence na podporu neudrzi-
telného automobilového primyslu namisto pfesmérovani in-
vestic do kolektivni dopravy, neochota (¢i neschopnost, nevim)
ucinné stfezit stile propustnéjsi hranici mezi ,trzni ekonomi-
kou“ a zlo¢inem, celkovd neschopnost euroamerické civilizace
odpovédét na krizi soucasného modelu ekonomického riistu
zédsadni politickou zménou — to vse udélalo z pocitu nevolnosti
siroce sdileny ,stav mysle a téla“. Vlady jmenuji zhafe hasici, jak
dokazuji rizné ,antikrizové“ ekonomické rady, v nichz pieva-
Zuji zastinci mystiky deregulovanych trhu, jiz je tato krize du-
sledkem. Ostatné heslo ,Evropa bez bariér neznamena v in-
terpretaci pravice nic jiného nez dalsi deregulaci trhi. Podobné
slozené rady nejsou prvnim krokem k feseni krize, ale jejim
hlavnim pfiznakem. Dokazuji presvéd¢ive, ze v krizi neni kapi-
talismus, ale nase schopnost pfedstavit si a prosadit néjakou al-
ternativu ke statu quo — v krizi je nase pfedstavivost.

Toto desetileti rostouci nevolnosti konéi nicméné zvolenim
Afroameri¢ana Baracka Obamy americkym prezidentem. Jeho
prvnim prezidentskym ¢inem byl zikaz muéeni (pfipomernime
si, Ze k tomuto popfeni vSech nasich idedlt velmi hlasité ml-

vvvvvv

vali intelektudlové-disidenti) a pfipravni opatfeni ke zruseni
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Guantinama. Jsou to prvni kroky k obnoveni jednoty mezi po-
litikou a demokratickymi idealy, a proto i prvni svétlejsi oka-
mziky po desetileti humanitirniho bombardovani, vilky ve
17i, unilateralismu a pokusi rozbit jednotu Evropy mobili-
zaci ,ochotnych pomaha¢i“ z postkomunistickych zemi proti
»spojencim® ze staré Evropy; o rozdilu mezi ochotnym poma-
ha¢em a spojencem jsem tu uz mluvil — spojence spojuji cile,
které definovali jako spole¢né ve svych sporech a rozporech,
»ochotni pomahaci“ naopak jen pfispivaji k realizaci cila strany,
z jejiz moci maji nejvetsi prospéch.

Mnoho ¢tenafi se mé ptalo, co znamend formule ,doba
pozdéjsi nez pozdni“. Reknéme, ze doba pozdéjsi zatina v oka-
mziku, kdy moderni spole¢nost ztrici svou nejvyssi ctnost, kte-
rou je schopnost ménit se v reakci na kritické obrazy sebe sama.
Kritika se méni v pouhy spektdkl inscenovany za penize kriti-
zovanych a k jejich prospéchu na ,svétovych férech®, kde ,in-
telektudlové globalni povésti“ ¢ razni ,obchodni cestujici
s transcendentnem® volaji po etice a vyzyvaji lidstvo k (inter-
kulturnimu) dialogu, zatimco excelence naslouchaji — ,lehké na
tvafi dojeti, hluboka v srdci lhostejnost. Manazefi nadndrod-
nich koncerni maji svétovd féra v oblibé, je mozné ziskat na né
i vlddni granty.

Groteskni bezmoc ,kritiky“ v dobé pozdé&jsi zachycuje sou-
¢asné umeéni citlivéji nez filosofie. Skupina Podebal naptiklad
vepsala vznesenou tviif TGM do plakita KFC — TGM Chic-
ken. Prisny vyraz zakladatele stitu se propadl do toho, ¢eho byl
kritikou; kritické obrazy byly vtazeny do toho, ¢eho otfesnost
chtély zobrazit.

Skupina Ztohoven se napojila na televizni kamery pfend-
sejici v CT on line zdbéry z eské krajiny a do nich vepsala z4-
znam simulovaného atomového vybuchu. Svou performanci
nazvala Medidlni realita. Nuklearni vybuch, odlozeny na néjaké
ynezdvazné a nikym jesté nemyslené potom®, je jedinou realitou
nasi doby, zatimco obrazy krajin z riznych mist republiky jsou
jen ,medialni realita“. Kdo md v rukou to nemyslené nukledrni
potom, yje bytost nutnd, vSichni ostatni jsou bytosti jen naho-
dilé,“ jak fika major Bliher Svejkovi o rozdilu mezi oficirem
a vojakem. Policie sedm ¢lentd skupiny Zzohoven obvinila ze $i-
feni poplasné zpravy, ale soud je osvobodil.
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Na vystavé Free Zone: China ve §vycarském Luganu vysta-
vila malitka Shi Xinning obraz Gala dinner: Mao mezi me-
didlnimi hvézdami ,spole¢nosti spektiklu — Marilyn a spol.
Jiny ¢insky malit Jiang Zhi se proslavil sérii Rainbow: v Lu-
ganu vystavuje obraz Cifiant statujicich ve spektiklu ,dovolena
u moie“ ve stylu reklamnich plakiti na dovolenou. Nad tim
v§im klene se duha. Nékteré z téch obrazi mohou byt vydra-
zeny v Londyné, Hongkongu ¢i Pafizi za miliony eur.

Teze 59 Debordovy Spolecnosti spektdklu zni: K blazenému
pfijimani toho, co existuje, se jako jedno a totéZ miize rovnéz
pfipojit Cisté spektakularni revolta proti tomu, co existuje: tim
se vyjadfuje prosty fakt, Ze sama nespokojenost se stala zbozim,
jakmile zacal byt ekonomicky nadbytek schopen rozsifit svou
produkci na zpracovini takovéto suroviny“. Ano, v dobé poz-
dejné zbozi.

Prodavacky v Hongkongu béhem epidemie ptaci chiipky
mély na oblicejich sterilni rousky a na nich namalovany tsmév.
na neviditelnych rouskach, v nichz vystupuji na vefejnosti pro-
tagonisté sponzorovanych cu/tural events. Jak obnovit zdkladni
ctnost liberdlni spole¢nosti — nelhostejnost ke kritickym obra-
zim sebe samé? Nevim, ale je mi nevolno z toho, Ze na tu otizku
neumim odpovédét. K ¢emu je intelektudl, kdyz to neumi?

Nicméné nejvétsi zkusenosti z prvniho vydani Spolecnosti
newvolnosti bylo pro mne setkini s emancipujici energii &/ogo-
sféry, s jeji otevienosti, antihierarchi¢nosti, antiautoritativnosti,
s kritickym paktem duvéry, ktery v ni vlidne. Poprvé jsem se
tak setkal s reakcemi, vymykajicimi se Zinru ,recenze®, ktery je
vzdy pfistfizen podle potieb instituci (akademie) nebo médii
(strategie vydavateld), v jejichZ rdmci ,plni vzdy néjaky tkol,
abychom tak fekli ¢apkovsky. Az diky této knize — a zpusobu,
kterym se §ifila — jsem si uvédomil, jak blogostéra za posledni
desetileti zesilila a jak zdsadni roli muze sehrit v boji o eman-
cipaci Ceského vefejného prostoru od ,pravicové vulgity, ktera
v ném vlddne a kterd neni nez pokracovanim ,védeckého ko-
munismu“ jinymi prostiedky.

Nasel jsem v jednom Uwodu do OS Linux, verze Ubuntu,
tuto poznimku: ,Ubuntu — slovo odvozené z jihoafrickych
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jazykd Zulu a Xhosa, které znamena pfiblizné toto: jsem tim,
cim jsem, zdslubou toho, cim jsme vSichni.“ Zésluhou & ,vinou®,
dodal bych. Zda se mi, ze blogosféra je ptikladem tohoto po-
jeti vlastni identity. Teprve spole¢na (globdlni) fe¢, kterd nds
vSechny strhuje do svého neregulovatelného proudu, kazdému
z nds umoznuje byt sebou samym. Myslim, ze diky &/ogosfére to,
¢im jsme v8ichni, je vyjimeéné viditelné, vSechny skryté a cen-
zurované stranky spolecenstvi, jehoz zdsluhou ¢i vinou jsme
tim, ¢im jsme, se neustile a nepotlacitelné vynotuji.

Vétu Jsem tim, éim jsem, zdslubou toho, cim jsme vsichni by
mohl fici u pfileZitosti své inaugurace tieba Barack Obama,
vzdal by tak poctu duchu Ameriky, jeji Gstavé a desetitisicim
Americant, ktefi odvdzné a zatvrzele vySlapavali ,pathways to
freedom®. Mohl by ji ale fici také Cernoch, kterému bily muz
upird pravo volit, protoze neumi ¢ist a je nevzdélany. A Ka-
rel Polac¢ek by mohl fici v roce 1940 svému zidovskému piiteli,
ktery se stydél za to, Ze musi chodit po své milované Praze se
zlutou hvézdou na kabaté — Jsme tim, ¢im jsme, vinou toho, éim
Jsme vSichni. Minil by tim evropskou zbabélost?

Mezi mediasférou a blogosférou je fada dulezitych rozdila,
pfipomenme si je. Zaprvé mediasféra je pod kontrolou vyda-
vateld, jejichz strategické zaméry plni $éfredaktor na zdkladé
své $éfredaktorské smlouvy. Pracuje se tu s oficidlnimi, insti-
tucionalizovanymi a autorizovanymi zdroji informaci a ni-
zorl, jejichZ autorita je odvozena z toho, Ze byly vyrobeny
a publikoviny v néjakém ,prestiznim® institucionalizovaném
kontextu.

Zadruhé sdéleni se v mediasfére $iti epizodicky, tykaji se té-
mat, jejichz vybér je podminén nejen strategii vydavateld, ale
i teritoridlnimi a ekonomickymi moznostmi médii; maji proto
riz ,tematizovanych kampani, které jsou ukonceny, kdyz uz
ynetdhnou®. Jen informace, kterd je zprivou, je zajimava v me-
diasféfe, informace musi byt také ,breaking news®, protoze jen
tak mize médium zvitézit v konkurenci jinych médii — je tieba
pfinést urcitou zpravu jako prvni a jedini, a tak ,pfitdhnout”
potencidlni zdjemce o informaci; kdyZz informace pfestane
byt zpravou, kdyz ztrati svou newsworthiness, z mediasféry se
rychle vytrici. V mediasféie je ,newsworthiness“ podminkou
komunika¢niho provozu, mediasféra veelku je podfizena boji
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o zisk, jehoz ndstroji jsou napfiklad rizné zpusoby, jak méfit
yvédecky® sledovanost, ¢tenost, prodejnost &i vlivnost (impact
factor!). Vzpomerime na film Danise Tanovice No Man’s Land —
novindfi bojujici o ,prime time® potiebuji ,breaking news®, ne
»informaci o nevyhnutelné smrti jednoho ¢clovéka“.

Dulezitou podtfidou této diktatury ,newsworthiness“ je
imperativ originality: ndzor musi byt ,ostry, silny, osobni®, aby
mohl fungovat v mediasfére podobné jako ,breaking news® —
byt viditelny a ,zaujmout® svou ,jedine¢nosti“. Nevim uz kde
v blogosféie jsem narazil na tento text: ,Vis, co mé hrozné
bavi> Rict neobhajitelny stanovisko a pak pro néj hledat ar-
gument. Tak tfeba jsem napsal ¢ldnek, Ze chci chodcim sebrat
vSechna prava. At pékné Cekaji, az pan Novotny piejede, Ze se
stejné chovaji haf nez fidici, chodi nezfizené do vozovky na
Cervenou, a zZe chci, aby mél fidi¢ absolutni prévo. ... Ctenaf si
fekne: to je ale kretén. Jenze mu to zistane v hlavé! Nejlip se
citim, kdyZ se mi povede ... psit kontroverze. Utocit na Cte-
nafe. Mdm z toho uspokojeni, je to véc prestize!

Myslim, Ze po zanru ,kontroverze je v mediasféie velkd
poptavka, je to pievazujici strategie v boji o medidlni viditel-
nost. Imperativ ,originality, ¢ ,viditelnosti“ ndzoru, vylu-
Cuje ale pfedem ze hry hermeneuticky pfistup, ktery povazuje
za yuddlost k vysvétleni“ rizné vlnobiti na hladiné jiz feceného,
jeho smér a rytmus; filosoficky porozumét pfedpoklida rekon-
struovat fetézce (nevédomych) otdzek, na které svymi postoji
a nazory odpovidime. To, Ze urcity ndzor se zacne $ifit jako
kruhy na vodg¢, to, Ze vyvoldva odpovédi, a tim i spolecensko-
-politickd hnuti a protihnuti, je udalost, které mizZeme poro-
zumét jen tak, Ze na hladiné jiz feceného zviditelnime zpusob,
kterym se ndzory navzdjem vyvoldvaji, ziskavaji vihu a zase ji
ztraceji.

Strategické preferovani ,originality, které je pro media-
sféru typické, v ni potla¢uje hermeneutické povédomi. Toky in-
formaci jsou tu podfizeny ,prodejnosti a slavé®, a podminkou
prodejnosti a slavy je viditelnost a originalita, ne dlouhé fe-
tézy otdzek a odpovédi, které vldidnou v hloubi nasim Zivotim.
Nazory, které mame za ,origindlni®, jsou ve skutecnosti ¢lanky
fetézi otdzek a odpovédi, jimiZ jsme spoutdni. Originalita je
ptedsudek, ve véem, co fikime, vlidnou nevyslovené otazky,
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které si nase postoje ,,objednaly” jako odpovédi; abychom rozu-
méli, je tfeba nejdiive prolomit novindisky piedsudek ,viditel-
nosti“ v medidlni bfecce. Originalita je heslo, jehoz pomoci no-
vindfi vytlacuji z vefejného prostoru ,citéni souvislosti. Viha
nasich ideji ¢i vét je vzdy odvozena ze sporu s idejemi a vétami,
které jim pfedchdzely, zddnd idea nesviti jen vlastnim svétlem,
svétlo odrazené a vlastni je v ni vZdy pomichdno. Porozumét
néjaké ideji znamend odhalit v ni tuto smés svétla odrazeného
a vlastniho. P¥ipomerime si léta Sedesitd: nadvlada slovniku
existencialistické filosofie u nds, strhujici ohlas slov jako ,uz-
kost z volby, zapomenuti byti nebo pfirozeny svét®, zavisela
zcela na slovniku, kterému kladla odpor.

Strategické zdméry se v mediasfére realizuji zaprvé pomoci
hierarchizaci sdéleni (pfidélenim relevance) a zadruhé etiketi-
zaci sdéleni (pfidélenim motivace). Hierarchizace a etiketizace
vylucuji nebo piipoustéji sdéleni do hry komunikace podle
klice ,dulezité/nedulezité pro celek spolecnosti® a tieba ,ideo-
logické/védecké, zaslepené/raciondlni® atd. podle motivace sdé-
leni.

Pomoci hierarchizace a etikatizace se sdéleni organizuji
do koherentnich celkq, ziskdvaji publikum, které se v nich po-
zndva a héji je jako ,své“. Toto publikum pak vydavatelé pro-
davaji nadnarodnim koncerniim jako ,prdzdné plochy pro re-
klamu na jejich zbozi“.

Blogosféra se od mediasféry 1isi predevsim tim, Ze je to ,velkd
konverzace®, stile oteviend, v niz plati preventivni ,pakt da-
véry a kooperace®. Vsechny kategorie je tu snadné predefino-
vat a rozptylit, hierarchizace a etikatizace jsou v blogostéte
proménlivé, zdkladni formou sdéleni je tu hypertext obsahujici
v sobé odkazy na jiné texty, obrazy, filmy ¢i dokumenty vSech
druhi; ,hermeneutickd otevienost, neboli povédomi o otiz-
kich, na néz svymi nazory a postoji odpovidime, je tu zakédo-
vina v samotné formé komunikace.

Walter Benjamin pise ve své epochalni Gvaze Umélecké dilo
ve véku své technické reprodukovatelnosti z roku 1936:

Po staleti bylo uréujici podminkou literdrniho Zivota, Ze proti tisickrat
vétsimu poctu Ctendrit stdl nepatrny pocet pisicich. Koncem minulého
stoleti doslo ke zméné. S rostouci rozpinavosti tisku, ktery ddval Cte-
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narim k dispozici stale nové politické, ndbozenské, védecké, odborné
a mistni listy, dostdvala se stdle vétsi ¢ast Ctendrské obce — nejdfive
jen pfilezitostné — mezi pisici. Zaclalo to otevienim rubriky Dopisy
CtenarG a dnes to vypadd tak, Ze témér neexistuje v Evropé clovék
v pracovnim procesu, ktery by v principu nemél moznost publikovat
pracovni zkuSenosti, nesndze, reportdZz a podobné. Rozliseni autora
a publika tak prestava byt zdsadni véci. Je pouze funkéni a miZe se
od pfipadu k pripadu ménit. Ctend¥ se miize kdykoliv zménit v pi-
satele. Jako odbornik, kterym se chté nechté musil stat v nanejvys
diferencovaném pracovnim procesu — byt’ i odbornik na nepatrném
useku — ziskava pfistup k autorstvi.

V blogosfére se rozdil mezi autorem a tendfem rozplynul dplné.
Vlddne v ni komunika¢ni hojnost v nejobecnéjsim demokra-
tickém smyslu. Ctenafi jsou soucasné autory, vlepuji do svych
textd jako intratexty uryvky z textd jinych autort, aplikuji
text zcela svévolné na rizné situace, v nichZ se ocitli a o nichz
nim vypravéji, navrhuji a nastoluji necekané kontexty pro
texty, s kterymi se ,néjak” setkali; o své neucesané interpretace
a anarchickd ¢tendfskd i autorskd gesta se pak déli s kymkoli,
kdo navstivi tuto digitdlni paviac paviadi.

Je tieba nicméné rozlisit mezi digitdini masou a blogotviirci.
Ti prvni jsou pasivnimi uzivateli paviace paviaci, hledaji v ni jen
zajimavosti a zabavu; blogotviirci naopak védomé a Casto i ve-
deni strategickym zdmérem piekracuji hranice mezi ,autorem
a Ctendfem", mezi ,pisici mensinou a ¢touci vétsinou.

Zatimco mediasféra je postavena na strategickém hierarchi-
zovani a etiketizovdni ndzord a postoji v rdmci historicky dané
distribuce autority a moci, blogosféra je podvratnou konver-
zaci, kde obihaji ndzory a interpretace nezarucené zZadnymi au-
torizovanymi interprety, jako jsou zaméstnanci médii, univer-
zit, Ustavii ¢i odborni kritici a ,intelektudlové globalni povésti®.
Etiketizace ,odbornik-diletant“ nebo zase ,neutrilni-anga-
zovany“ funguji v mediasféfe, v blogosfére jsou mnohem méné
ucinné a zastrasujici, vsichni tu jsme jen ,publicisté®. Z4dn4 in-
terpretace neni v blogosféfe nelegitimni, kazdd ma svou ,exis-
tencidlni a spolecenskou relevanci®, kazdy je tu ,odbornikem®
na sviij kus svéta, na rozptylené informace, které v ném dokaze
sebrat a sdélit.
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MUDr. Radovan Havel, soudni znalec, piSe napiiklad ve
svém blogu:

Trhliny |

Na za&dtku byla mnou pozorovand mala trhlina ve zdi, v rohu mist-
nosti, ve které se probouzim. ,,Kdo pfemysli a filosofuje, vstupuje do
spolecného svéta trhlinami... které vytvofily promluvy, postoje a &iny
téch diverzantd... atd...”, vytane mi najednou na mysli jeden z textd
Vaclava Bélohradského. Neni snadné se dostat ke svétu (a tedy ani
k sobé v ném), protoZe ten vnéjsi jen stdle klepe na zaviend okna
téch nasich vnitinich, ...zijeme ve spolecnosti, kde prudce ubyva sku-
tecnosti, protozZe je vSeho nadbytecné tolik... jak taky piSe V.B. ve
své Spolecnosti nevolnosti. Pfes ta okna jen voldme do téch naproti,
Ze mdme doma taky trochu zmatek. Pres ulici, kterou moc nezndme.
Na tu se nedivdme z okna, ale spi$ v televizi, doddvam ja. ... Hle-
ddm trhliny ve sténdch boclnich chodeb vefejné skutecnosti, protoZe
skrze né nahlizim na svét. A &m ddl vic mijim ty trznice. Tohle je
prvni ¢ldnek o pokladech, které jsem v trhlindch nasel a donesl si je
dychtivé v kapse své hlavy az ,,dom(“. Pomdhaji mi Zit. A ve zdravi
prezit to spolecné verejné prezivani.

Je to zcela nezavisld, anarchickd aplikace mého textu v rdmci
ptibéhu jednoho dne. Slovo ,trhlina“ tu je metaforou, kterd
prolind do zkusenosti autora pracujiciho s Zinrem ,intimni vy-
povéd“ nebo mozna ,denik ¢i ,vyznini z pocitu®; nebo do-
cela obycejnd konverzace s ndhodnym partnerem ,v cybercafé®
o smyslu nékolika vét z mé knihy, ktera stoji zcela mimo Zdnr
srecenze. Blogotviirce napiiklad stavi ¢teni mé knihy do ,kon-
tiguity“ s vystavou fotografii Gregoryho Crewdsona v Rudol-
finu: 8zdl jsem tam jak opaieny... maji spodni proud a zachycuji
Jen zdanlivé bézné véci a situace... po chvili zjistite, proc se vdm
zdaji tak zvldstni... ten pétactyricetilety Newyorcan... dostdvd do
nich néco vychyleného a vysinutého... nablizime do hlubin oprav-
dovych dramat v nasich viednich Zivotech, ve kterych se jen zddn-
livé nic nedéje... ono se déje... je to casto skoro horor — piSe autor.
Jsem vdécen za tuto kontiguitu, za toto umisténi do souvislosti.

Takové Cteni textd se vymykd moci ,bratrstva autorizova-
nych interpretd®, institucionalizované hierarchii témat a jejich
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vykladu; je to Cteni ,alternativni, nezdivodnéné v néjakém
pevném ,ramci oboru®. Je v ném osvobozujici energie, o které
si myslim, Ze bude jednim z nejdulezitéjsich zdroji obnovy de-
mokracie v budoucnosti.

Pro zajimavost par adres, které mé zaujaly — www.radovan-
-havel.cz, web Humanita.cz (s krasnou pozniamkou, Ze nent
tieba Zddat o soublas autoril, bude-li text pouzit do vysokoskolskych
skript nebo pri stiedoskolské vyuce), emancipation-email.blog.
spot.com nebo vaner.blog.respekt.cz. V' blogosfére se také for-
muje novd postkomunistickd kulturni opozice ke statu quo, ale
o tom jindy.

Na zavér par slov o ¢eské mediasfére.

Prvni vydédni této knihy na sebe nalepilo etiketizacni for-
mulky jako ,to uz psalo Pravo, kdyz bylo jesté Rudé“ nebo
»ideologicky balast, obehrané ideologické vyhrady, nebezpe¢né
lamentovini, neuvéfitelné vyroky“ atd. atd. atd. Tato preven-
tivni etiketizace zbavuje v Ceské mediasfére legitimnosti kazdy
nesouhlas s ,globalnim vitézstvim kapitalismu®. Hlavni hraci
v Ceském vefejném prostoru hraji podle tohoto pravidla: jakd-
koli levicovd kritika systému je jen ,ndvratem k pfedsudkam
minulosti“. Fukuyamova slavna uvaha o tom, Ze d&jiny skon¢ily,
protoze k liberdlnimu kapitalismu uz neni Zadn4 legitimni al-
ternativa, se stala v ¢eskych médiich svrchovanou normou.

Kazda kritika, kterd nepfichdzi ,zprava“, nebojuje za jesté
vétsi vykonnost systému, je preventivné etiketizovdna jako
pouhé ,pfedsudky minulosti. Z Ceské mediasféry je tak vytla-
¢ovéana tato jednoduchd otdzka: Na jakych argumentech stoji
medidlné tak ostfe stfeZeny souhlas se status quo? Odpovéd
je snadnd: Cesky ,medidlné ostfe stfezeny“ souhlas s mocen-
skym szatus quo u nis i ve svété (s radarem, ekonomickym ris-
tem jako nejvy$$im cilem politiky, deregulaci trhi, bushismem,
nukledrni energii a zvlds$té trapnd preventivni varovini pted
sliby ,,velkohubého Obamy*) je postaven na obehranych (a ne-
piili§ pochopenych) formulkich z doby thatcherismu a reaga-
nismu, které mély v sedmdesatych a osmdesitych letech svou
uziteCnost — snazily se omezit pferostly socidlni stit a pfesekat
jeho demokraticky nekontrolovatelné parazitni vyhonky. Dnes
ale ty ideje proménuji cesky vefejny prostor v ideologicky jur-
sky park, jen s tim rozdilem, Ze se tu neprohanéji dinosaufi ozi-
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veni ¢ klonovani, ale jsou tu rozestavéni k zastradeni kazdé
kritiky ,zleva“ dinosaufi hadrovi, sesiti narychlo z hesel zakou-
penych v ideologickém sekaci, kterym byla postkomunistickd
Evropa v letech devadesitych.

Proc¢ ti hadrovi dinosaufi ovlddli ¢esky institucionalizovany
vefejny prostor? Nevim. Ziskala snad v Ceské mediasfére strate-
gickou pfevahu generace novinaiu, kterd chce pohibit s komu-
nismem i své Zivoty v ném? Pro¢? Zivoty vétsiny z nds tu ne-
byly ani zlo¢inné, ani prazdné, snad byly predevsim frustrované,
protoze jsme Zili zbabéleji, nez jsme si chtéli pfiznat. Mozna
ale ta zavild obrana stafu quo zcela prozaicky souvisi se zpu-
sobem, jakym byly ¢eské noviny privatizovany — zcela nesysté-
move¢ byly pfeménény na akciové spole¢nosti, novinafi se stali
jejich akciondfi a své akcie pak (s vyjimkou Prdva) prodali se
znaénym ziskem zahrani¢nim vydavateltim.

Kdo napriklad je oznacen v Ceské mediasfére za ,levico-
vého“, musi se branit, protoze ten piivlastek zpochybiiuje mo-
rdlni i historickou ,legitimnost“ jeho ndzord a postoji. Toto
predefinovini slova ,levice® je v rozporu s ¢eskou (i evropskou)
politickou kulturou. Napfiklad legenddrni feditel nakladatel-
stvi Borovy Julius Firt mluvi ve svych vzpominkich o Pritom-
nosti a Lidovych novindch jako o ,dvou mohutnych instrumen-
tech vefejného minéni, které jsou sice nezévislé, ale obhajuji
véci a zdjmy levice*. Slovo ,pravice se v Ceskoslovensku uzi-
valo pfedevdim v temném obdobi ,druhé republiky®, kdy ozna-
¢ovalo protimasarykovské a proti¢eskoslovenské, silné filofasi-
stické, postoje &sti (pfedevsim katolickych) intelektuald, ktefi
,povazovali Mnichov za své vitézstvi, jak napsal Viclav Cerny.

V zemich EU se ptivlastek ,pravicovy“ pouzivd bézné
k oznaleni politickych programi ,napravo od stiedu®, vét-
§inou mensinovych a malo legitimnich. Ostatné za svou zlo-
¢innou minulost se musi omlouvat i mnoho evropskych stran
liberalni inspirace — tfeba za podporu kolonidlnich vyboji
a genocid, které k nim Casto patfily (napfiklad italskd Libe-
rilni strana podpofila kolonizaci Libye). Jak se mohlo po lis-
topadu 1989 podafit dit v kontextu ¢eské kultury slovu ,levice®
vyznam v jasném rozporu s nasi i euroamerickou historii? Sou-
visi to jisté s Ceskou potfebou ,bojovat za pravdy, které jiz zvi-
tézily“. M4 to ale také své historické diivody, jednim z nich je,

30



zdd se mi, vliv, ktery ziskali v Ceské mediasfére noviniii ze za-
niklého Ceského deniku, v némz se pravicové zaniceny, az ,dru-
horepublikovy“ styl zabydlel nejdiive a nejsilnéji. Denik poz-
déji zanikl, ale ne jeho styl.

A7 vitr, ktery se vSude zvedd, odfoukne ty hadrové dino-
saury, ukdZe se i u nds, Ze kulturni podminkou vychodiska
z krize je porozuméni tomu, Ze v boji mezi komunismem a ka-
pitalismem neslo o feseni rozpori primyslové modernosti, ale
o to, kdo v ni bude panem. Vitézstvi jednoho z nich proto neni
feSenim, ale propastnym prohloubenim rozpori modernosti.

Z blogosféry ke mné pfiplula formulace, ktera je sice zjed-
nodusujici, ale zachycuje jadro véci:

Odvrhli jsme systém, ktery bezosty$né zneuzival pfirodni zdroje, ne-
motivoval lidi k aktivité, ktery produkoval nekvalitni a nepotfebné vy-
robky... Misto toho jsme prijali systém, ktery bezostySné zneuzivda
pfirodni zdroje, nemotivuje k jinym nez sobeckym aktivitdm, ktery
produkuje nepotfebné vyrobky, které jsou prodejné jen diky sofisti-
kovanému marketingu. Stdle plati, Ze ne vsichni maji stejnou moz-
nost volby, néktefi lidé to povazuji za sprdvné, véfi, Ze svoboda volby,
zaloZend na bohatstvi, je nejlepsim moznym feSenim. Rok 1989 pri-
nesl prileZitost pro skutecnou zménu a my jsme ji promarnili, protoze
jsme se spokojili se zjednoduSenym a schematickym feSenim: komu-
nismus = zlo, kapitalismus = dobro. V disledku toho nemdme lepsi
a spravedlivéjsi fad, ale pouze jiny fad, vyhodny pro jiné skupiny lidi.
Po roce 1989 se zménila pouze forma, podstata zistala. Stdle viadne
menS$ina nad vétSinou, stdle jsou lidé manipulovani a zneuZivani v so-
beckém zdajmu hrstky, zdkony stdle plati pouze pro ty, kdoz jsou tak
slabi, Ze si nemohou dovolit je poruSovat.

Nazval jsem svou prvni knizku Gvah z devadesatych let Kapiza-
lismus a obéanské ctnosti. To ,a“ mezi trhem a ctnostmi je velmi
kiehké pouto, stile hrozi, Ze se pretrhne. V druhé poloviné de-
vadesitych let je za pokiiku ,Globalizace globalizace! zacali
pfehryzivat velmi zubati netvofi. Podarilo se jim to, nastala
»globalni finan¢ni krize®.

Komunismus nebyl uzbrojen kapitalismem, zkrachoval,
protoze zpfetrhal pouto mezi politikou a ob¢anskymi ctnostmi.
V' Obrané Sckratové Cteme: ,nerodi se ctnost z bohatstvi, ale
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z ctnosti bohatstvi a véechny ty véci, které jsou pro lidi dobré,
at uz pro jednotlivce ¢i stity...“. Obnova pouta mezi ,ctnostmi
a bohatstvim“ je sice zdlouhavé, ale jediné mozné feseni sou-
Casné ,globdlni krize“. A také téch budoucich.

Nekteré uvahy jsem doplnil, pozménil a rozsifil v reakei na
otizky ¢tendf a na interpretace, kterych se knize dostalo ve
vefejném prostoru. Ne vzdy to tém Gvahdm prospélo, bojim se,
ze nékterd doplnéni je spiSe zatemnila, ale neodolal jsem poku-
Seni. Pohyblivé (spiSe ,pfesypaci®) digitilni univerzum ottéslo
radikdlné hranici mezi ,pivodni verzi“ a ,pfepsanou verzi“
textd. Vyvolava to ve mné neodolatelné nutkini vSechny texty
neustile ,dopisovat‘ pod tlakem rychle se ménicich kontextd.
Vim, Ze je to pokuseni typické pro nasi epochu komunikacni
hojnosti, vim, Ze kazdy text nakonec skon¢i pod hladinou feky
udalosti a ideji, kterou je vlia¢en. Pod tou hladinou pak vede
jiny Zivot, dilezitéjsi, a nikdo nemiize fici pfedem, kdy, kde
a zda vibec se jesté nékdy vynoii. Ty mé opravy a dopliiky jsou
asi nejen marné, ale i matouci, vlny vifici hladinu fe¢i nemaji
dnes zddny pfedvidatelny smér a formu. A kdyby mély, ji uz
bych jejich smér a formu pfedvidat neumél.

VB
Gorizia, 8. bfezna 2009
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Misto tvodu
(k tfetimu vyddni
a vyddni elektronickému)

Prvni vydani této knihy vyslo na samém konci roku 2007, ne-
volnost, o niZ v ni uvazuji, od té doby zménila skupenstvi. Stala
se tekutym hnévem, zaléva celou spolecnost, chee se vybit, ale
nemd predmét, ktery bychom uméli nazvat jménem a ukizat
na néj prstem. Ndmésti evropskych mést zaplavuji ,zdstupy
rozhoic¢enych®, v dubnu roku 2012 se jejich protestujici pri-
vod prelil i pfes Vaclavské ndmésti v Praze, obrazy protestnich
shromézdéni z New Yorku, Athén, Madridu, Rima plnily mo-
nitory vSech druhu po cely rok 2011, zvykli jsme si na né, pte-
staly byt aktudlni zpravou.

Sledoval jsem neddvno na svém pocitaci jeden z dialogt
svétozndmého filosofa Slavoje Zizka z univerzity v Lublani
s manifestanty hnuti Occupy Wall Street, tiboficimi v newyor-
ském parku Zucotti. ,Nebudme jen materii pro sny druhych,
realizujme své vlastni sny,“ shrnul bych jeho vyzvu. Podobné
promluvil i v roce 2007 v Praze k zdstupim protestujicich proti
americkému radaru, od sochy sv. Viclava, tradi¢niho ohniska
Ceskych vzpour: ,Stard moudrost fika: kdyz se vis zmocni sny
nékoho jiného, je s vimi konec. Neni to nas pfipad ve Stfedni
Evropé? ...Byli jsme soucésti rakouského snu, némeckého snu,
sovétského snu — jeden horsi nez druhy... po pidu komunismu
... jsme si roku 1989 mysleli, Ze jsme konecné uskute¢nili své
vlastni sny. Kdyz jsme ale druhy den vysttizlivéli, zjistili jsme,
zZe je to opét sen nékoho jiného.“ Uz pred vice jak dvaceti lety
se se stejnou vyzvou obritil na volice ve svém kandidatském
projevu na prezidenta Slovinska v roce 1990, jak se mizeme
presvédéit v dokumentu Astrid Taylor Zize?.
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Zizkova vyzva nepadla na drodnou piidu, ctvrt stoleti uply-
nulo od padu berlinské zdi a lidé stile bezmocnéji statuji v ci-
zich snech, nevzniklo Zddné masové hnuti za probuzeni z nich.
Lidé nejsou dnes zotrocovini ,krutymi snivci-megalomany®,
ktefi by snili o budovdni novych svétovych fisi na zjevenych,
védeckych nebo revolu¢nich pravdich, jako byla napfiklad
Svati fiSe f{imskd, Treti fiSe, Napoleonova Francie & Sovétsky
svaz. Ty cizi sny, které se nds dnes zmocnily, pichnou hantyr-
kou ekonomd, lobistd a reklamnich agentur, formulkami na-
koupenymi v sekdcich s proslymi ideologiemi, které vznikly
vSude po svété v uni-bipoldrni euforii krdtce po stazeni so-
vétské vlajky z kremelské véze. Jsou to sny o trzich, v nichz se
spotiebitelé i vyrobci rozhoduji raciondlné a svobodné, o su-
permarketech, kde nikupem jen usetfime, o nukledrnich reak-
torech X-té generace, jejichZ odpad bude nejen neskodny, ale
i uzite¢ny, o pujckach, jejichz splitky vyfesime dalsimi pujé-
kami, o penzijnich fondech, jejichz hodnota nikdy neklesd,
o soukromych $kolach, v nichz se mlada generace uéi pfesné to,
co trh price vyzaduje. Té nové zemi snivca vlddnou blouznivci
ekonomického ristu, kdyz slibne, pfivolavaji ho ,,prorastovymi
opatfenimi® jako $amani dést tancem.

* * *

Mnoho lidi uvétilo, Ze protesty rozhof¢enych ohlasuji konec
bezmoci globalizaci proletarizovanych mas prvniho svéta, ale
byla to marnd nadéje. Spole¢nost zistala spole¢nosti tekutého
hnévu a nedc¢inného rozhoiceni — nikdo nevi pfesné, ani na co
se hnévd ani proti ¢emu protestuje. Je boj za vyssi platy 1ékaiq,
véded ¢ uéiteld protestem proti systému nebo naopak za jeho
lepsi fungovini? Podcenéni investic do védy zpomaluje ekono-
micky rist, fikd vétsina védcy, jejich protesty tedy systém pod-
poruji, vzdyt ekonomicky rist je jeho jadrem. A mohou néjaci
y<rozhofCeni“ v éfe globalizace stit skute¢né vné systému, jehoz
je Wall Street symbolem?

Nezaméstnani protestuji, protoze ztratili praci, ale jaky byl
smysl té ztracené prace? Pfindsela uZitek nebo naopak prindsela
skody jako napiiklad hutnictvi v Ostravé nebo vyroba automo-
bila? Ta kone¢né klesa, sviti nadéje, Ze se osvobodime od z4-
vislosti na zriadné rozrostlém systému soukromé automobilové
dopravy. Je moralnéjsi protestovat proti molochu automobilo-
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vého pramyslu nebo podpofit jeho expanzi v zdjmu ristu za-
méstnanosti? Hornici pracujici ve firmé Czech Coal manifestuji
za prolomeni limitd tézby hnédého uhli a protestuji proti roz-
hodnuti vlady zrusit moznost vyvlastnit kvili tomu soukromé
pozemky. Mame takové neetické pojeti prava na prici podpo-
fit? Protesty proti nesmyslné prici jsou osvobozujici, protesty
na obranu ,zaméstnanosti“ za kazdou cenu zotrocujici. Koho
nam veli podpofit Kantiv pfisny kategoricky imperativ v nds —
Jednej vZdy tak, aby tvé jedndni mohlo byt univerzdlné platnym
zdkonem? Muzeme opravdu chtit, aby vsichni lidé na planeté
jednali jako ti hornici?
* & o

Rozhot¢eni, hnév a protesty, vyvolané v Evropé a v USA dopa-
dem finanéni krize z roku 2008, nejsou vedeny kritickym po-
rozuménim spole¢nosti, vhledem do jeji struktury, neslévaji se
ve sjednocujici program a nestdvaji se proto ,déjinotvornou si-
lou“ jako hnuti let Sedesatych. Scénu ovladl ,antipoliticky indi-
vidualismus®, pfesvédcenti, Ze spole¢nost neexistuje, Ze vechny
problémy jsou feSitelné soukromym jedninim jednotlived, Ze
systém obvinuji jen ti, kdo chtéji zit ze statni podpory, Ze de-
mokracie neni nez trh s hlasy voli¢d a Ze kvalita naseho Zivota
z4avisi jen na nasi odvaze vyuzit pfilezitosti, které se nim nabi-
zeji uvnitf systému.

Antipoliticky individualismus je nechténym ditétem Sede-
satych let, kapitalismus do sebe vstfebal v téch letech ,vzpouru
jedince® jako nejucinnéjsi reklamni slogan pro svou expanzi —
napiiklad ,bud sim sebou, nevihej a pridej se k tém, kdo uz
vystoupili z fady, jdi proti proudu, slovo nemozné neexistuje —
spotieba je tu oslavena jako vzpoura proti systému, proti hod-
notdm vétsiny! Strana pirdtd naptiklad bojuje za neomezené
vyuzivini moznosti internetu, organizuje vzpouru proti au-
torskym a jinym praviim omezujicim tento neohraniceny ,,co-
mmon®, sdileny statek. Ale neudélala britskd koruna nakonec
z pirdtd lordy, protoze prospivali jeji moci nad ocedny? Jaké
moci prospivaji soucasni pirati, pfepadajici staré koraby na §i-
rém internetovém mofi?

Kniha Kup si svou revoltu (The Rebel Sell) kanadskych po-
litickych publicistt Josepha Heathe a Andrewa Pottera vysla

v roce 2004, ale nedspésné protesty téchto let ji davaji novou
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aktudlnost. Idea vzpoury je ,doslova Zivotni mizou kapitali-
smu... lidé rddi sami sebe vidi jako podvratné radikaly, ktefi
se odmitaji podiidit zavedenym zptsobiim. A pravé to kapita-
lismus pohéni kupfedu... skutecnd kreativita je veskrze rebel-
skd a subverzivni ¢innost, protozZe narusuje a podvraci stavajici
vzorce mysleni a Zivota... podvraci vSechno kromé samotného
kapitalismu® — tvrdi autofi. Kladou tak kli¢ovou otdzku: Jak se
vzboufit proti systému, v némz vzpoura ,kazdého jednotlivce®
sama je nejefektivnéjsim motivem jeho expanze?

Cesky sociolog Radim Marada uz v roce 2002 v knize Kul-
tura protestit dokazuje, Ze v postindustridlnich spolecnostech li-
nie konfliktu neni mezi ,ovlddajicimi“ a ,,ovlidanymi®, ale mezi
abstraktnim ,vné“ a ,uvnitf“ systému; to ,,vné“ pak je jakdsi hra
na opravdovou lidskost a demokracii v uméle vymezeném pro-
storu vné relevantnich mocenskych bojd, v nichz jde o privi-
legované postaveni v systému. ,Ozvéna romantického pocitu
vykofenéni se vraci v obraze oddélenych svétd, v nichz vldd-
nou dva rozdilné kédy jednani a uvazovini, pfi¢emz jeden (ten
ktery zasluhuje odsudek) vykazuje vii¢i druhému nepfiznané
koloniélni sklony.

Zisadni proména kapitalismu souvisi pravé s tim, Ze ,svét
odsuzujici ¢erpd prostiedky své expanze ze ,svéta odsouze-
ného“. Nejen to, svét odsouzeny roste imérné tomu, jak roste
svét odsuzujici, roste skrze vzpouru proti sobé. Antipoliticky
individualismus se v novém stoleti stal i¢innym rozptylovacem
tekutého hnévu — rozhoiceni a protesty odtékaji do labyrintu
kazdodenni spotfeby a v ném se i ztriceji.

* * *
Scénka z volebni kampané do kongresu USA: Cernoska
stfedni tfidy li¢i Obamovi své problémy — manzel ztratil praci,
maji dvé déti na soukromych $koldch, jsou na dné, nevi, jestli
by mu znovu dala hlas. Obama odpovidd konformisticky ,,my-
slim na lidi jako vy, vy jste redlnd Amerika“. Nemd odvahu fici
ji pravdu — ,,problém politického systému USA je pravé v tom,
ze 1idé jako vy, ta redlnd Amerika, si nemd koho zvolit, Ze de-
mokracie je redukovina na mumraj loutek v kfiklavych mas-
kich, loutkovodici jsou globalni korporace. Plizivy upadek
americké demokracie prudce urychlil vynos Nejvyssiho soudu
USA, ktery 21. ledna 2010 rozhodl o zruseni federdlniho z4-
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kona, ktery zakazoval korporacim vyuzivat svych fonda k fi-
nancovani kampani pro nebo proti néjakému kandiditovi ve
volbéach. Uz dlouho byla politika v USA jen prodlouzenou ru-
kou velkych korporaci fakticky, od ledna 2010 je tomu tak i for-
mdiné.

Formy hnévu jsou déjinotvornou silou, pokud jsou propo-
jeny s raciondlni kritikou spole¢nosti, s pokusem prohlédnout
jeji strukturu; demokratické strany se za posledni dvé stoleti
naudily zpracovavat spravedlivy hnév mas nejprve na kritiku
stavu spolecnosti, pak na revolu¢ni politicky program, pak
na program reformni, pro ktery hledaly vétsinovy demokra-
ticky konsenzus. Uméni promeénit rozhoiceni a hnév v ,poli-
ticky program zmény“ je nejvétsim civilizaénim statkem demo-
kratické spole¢nosti, ten spojuje navzijem si konkurujici aktéry
demokratické spole¢nosti v jeden celek. Pilifi demokratického
systému jsou rozdily v hodnoceni pomérii a ndvrhy na jejich le-
gitimni (se souhlasem vétsiny) zménu, zdkonem chrinéné hie-
rarchie a konformismus naopak demokracii podkopavaji. Dé-
jiny jsou na Zdipadé pfedevsim budoucnosti néjakého hnévu,
ktery, osvobozen od své iraciondlni slozky, se stane ideou, ob-
hajitelnou v argumentujici diskusi ve vefejném prostoru.

Politické programy demokratickych stran jsou krystali-
zaci hnévu, ktery trval vice jak celé jedno stoleti, sdilely je mi-
liony lidi. Na poéitku nového tisicileti ¢as oponou trhl a odha-
lil nové formy hnévu, jehoz obéti jsou nevinné — mladici polili
bezdomovce benzinem a zapilili, stalo se v Rimé, dav rozhot-
¢enych mladika zapaluje kramky imigrantd, jini vytloukaji ka-
menim okna globalnich fetézcu jidelen nebo bank. Bublina,
nds spojuje. Pfisel vék odlisnosti bez vzdilenosti mezi odlis-
nymi. V Evropé naristd pocet starych lidi a s tim i nendvist
k nim, globalni finan¢ni oligarchie ovlidani psychopaty vy-
zaduje Skrty ve vefejnych rozpoctech, aby pokryla dluh, ktery
zpusobila, diry v Zivotnich plinech jednotlived se vypliuji li-
chvarskymi pajc¢kami. Do hnévu nad tim v§im je pfimichino
hodné ponizeni z vlastni bezmoci.

Zejména nejmladsi generace jde vstiic své roli obéti bez
porozuméni systému, a proto i bez $ance na uspésny odpor.
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Mozn4 znite anekdotu, nad niz rad filosofuje Slavoj Zizek, vy-
pravél ji i protestujicim na Occupy Wall Street. V $edesitych le-
tech se dva levi¢ici rozhodli emigrovat do Vychodniho Neé-
mecka, ale vihaji, co kdyby pravicaci méli pfece jen pravdu
a komunismus byl takovy, jak ho oni popisuji. Dohodnou se, Ze
jeden pfejde hranice prvni a pak druhému napise pravdu o si-
tuaci. Kdyz bude dopis psan modrym inkoustem, vée je pravda
a on muze prfijet, kdyz zelenym, je tfeba to ¢ist naopak a ne-
pfijet. Za néjakou dobu pfijde dopis napsany Cernym inkous-
tem. PiSe se v ném, ze vse je skvélé, svoboda, Zddnd cenzura,
vSechno se dd koupit, jen s jednou vyjimkou — maji tu pouze
Cerny inkoust!

Trochu jsem ji pozménil, abych ji mohl interpretovat takto:
vasné, hnév nebo radosti vyvolavaly v evropském vefejném pro-
storu proudy sdéleni, které se valily napfi¢ spole¢nosti, spojeny
ve smysluplné celky svou barvou — nejpfitazlivéjsi byla rudd. Ta
barva ohlasovala ,spole¢enskou smlouvu in fieri“, ktera rucila
za celkovy smysl a rostouci vihu sdélovaného. Pak pfisla doba
komunikaéni hojnosti, proudy sdélovani hrély chvili vSemi bar-
vami, nakonec ale viechny inkousty, jimiz piSeme své dopisy, se
smisily v barvu jednu, nepojmenovatelnou, zidné smlouvy uz
ty proudy obrazi a informaci nespojuji ve srozumitelny celek.
Musime smysl v textech a diskurzech hledat nejen bez pomoci
pfedem danych barevnych navésti, ale i bez zdruky, ze néjaky
smysl viibec maji. K uméni interpretovat jsme odsouzeni, her-
meneutika je osudovou praktikou postmoderni doby.

S postmodernim tekutym hnévem je to jako s tim dopisem,
jeho barva nim neusnadiiuje mu porozumét. Co ho vyvolalo?

Na prvnim misté rozpad lidské price jako zdroje smyslu.
Pod heslem flexibilita krachuje jedna velka smlouva o smyslu —
lidska préce, zdruka Zivotnich pldni a stability, ktera ,polidstila
¢lovéka“. Dnes je to prekarizovand ¢innost, jdsavd barva minu-
losti na ni vybledla k nepoznini. Americky sociolog Richard
Sennet popsal rozkladny vliv flexibilizace price v knize na-
zvané ptiznacné The Corrosion of Character. Nérodni stat, budo-
vany hrdiny pramyslové modernosti, po nichz se jmenuji ulice
evropskych mést, uz hrdinskou prici ndroda nepotfebuje, je Fisi
efemérniho, nic trvalého tu z lidské price uz nevyrustd.
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Zadruhé ekologickd hrozba zatemnila dalsi kiiklavou barvu
feky sdélovini — nasi viru ve védu, kterd nim pfinese lepsi bu-
doucnost, jistotu a bohatstvi. Véda je dnes nebezpe¢na, na po-
zadani vrazdi ve sluzbach imperidlnich zajmi, zamofuje svét
geneticky manipulovanymi organismy, pokrok, za ktery rucila,
je toxicky. Zelend kritika ekonomického rastu tak zpochyb-
nila nejmohutnéjsi zdroj smyslu moderni doby — rozvoj védy
a techniky. Ten dnes ve sluzbich nomadského planetirniho ka-
pitilu bere pozemstanim Zemi pod nohama, je zdrojem uz-
kosti a bezdomoveckého Zivotniho pocitu.

Zatfeti globalizace rozpoutala identitirni paniku, nase iden-
tita ztraci svou vlajkovou barvu. Narodni stat, spolecenstvi ma-
tefského jazyka a kulturni blizkost uz nejsou utocistém pied
uzkosti z rozpadu orientanich bodu v rychle se ménici (post)
pramyslové krajiné. V ulicich velkomést potkdvime zdstupy
imigrantd, misto ndrodni kultury obsadily ,globdlni bestsel-
lery, jejich obdlky se na nds sklebi z plakiti na zdech metra.
Populismus neni vizdn mordlnim dédictvim osvicenstvi, mize
slibit nesmlouvavou obranu tradi¢ni identity na dkor univerza-
lismu a kritického védomi. Demokratické strany ne.

Zactvrté pak teroristickd ideologie d/ubu déld z oblanu
provinilce bez priva na svd prdva. Stit si uz nemiize dovo-
lit obcany, jen ,lidské zdroje®. Italsky politicky filosof Giorgio
Agamben povazuje za urcujici rys politické moci schopnost re-
dukovat lidsky Zivot na ,holé Zivobyti“; fecky vyraz ,bios“ je Zi-
vot, do né¢hoz patfi i uznani druhymi lidmi, porozuméni svétu
a moznost v ném svobodné jednat, ,zoé“ je naopak Zivot zvifeci
(zoologie!), uréeny jen bojem o ,holé Zivobyti¢, jako v koncent-
ra¢nich taborech napiiklad. Ideologie dluhu redukuje lidsky Zi-
vot na ,zoé“, na boj o holé preziti, jen kdyz lidé pfijmou ,zoé",
systém bude ,konkurenceschopny. Media ve sluzbach globdlni
hyperburzoazie délaji z ob¢ana bezpravného homo debitor, dluz-
nika, kterého zadluzily jeho ,nepfiméfené“ naroky a ktery proto
nemd privo na legitimni protest. ,Ted ml¢, mluv, aZ splatis
dluh, do té doby jsi psancem, jemuz smi jit jen o holé Zivobyti!*

V Evropé pak je patym zdrojem tekutého hnévu rozpad
politického idedlu, v néjz pevné véfily véechny povélecné ge-
nerace Evropant — idedlu sjednocovini Evropy, ktery kdysi
uspésné kompenzoval oslabujici se ndrodni stit. Na youtube na-
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jdeme scénku Rowana Atkinsona, popiska o ni fikd, ze ,Mr.
Bean singing of European Anthem depicts the historical evo-
lution of EU®. Zazpiva nejdfive mocnym hlasem ,O Freude®,
chvili pokracuje, pak si v§imne, Ze ztratil text, a za¢ne zpivat
némecka slova, kterd se mu nihodné vynofuji v paméti — Ber-
lin, Hamburg, Schumacher, Lederhose schnell schnell, schnell,
Ich bin ein Berliner...

Ano, cely evropsky narativ je dnes ,hudba bez textu®, ener-
gie beze smyslu a sméru, dokonce i v zaklddajicich zemich
klesla obliba EU pod 50 procent. Celou stavbu vyznacuje ne-
dostatek odvahy k obratu od otizky ekonomického ristu
k otdzce smyslu toho ristu, od otizky dluhu k otizce jeho de-
mokratické legitimnosti. Takovy obrat je od samého pocitku
zakédovin v evropské politické kultufe, jejimz jidrem je filo-
sofie. Je symbolické, ze pravé Recko, kofen vieho evropského,
je drceno nedostatkem odvahy polozit misto otizky jak splicet
dluh otizku, jaky smysl ten dluh m4, ¢emu a komu slouzi.

Masovy tekuty hnév, ktery zaplavil Evropu a USA, je zcela
odtrzen od kritického porozuméni silim, které ho vyvolaly;
pfirozené hrize, které nds pred takovym hnévem v povile¢nych
letech ochranily, globalizace rozmetala.

* * *
V' postindustridlni spole¢nosti hojnosti se zddlo, Ze se usku-
tecnil liberdlni sen: lidé, osvobozeni od nedostatku, pfestali
byt ,arméddou otroki bojujicich o holé Zivobyti“ a za¢inaji ma-
sové hledat smysl v tom, co délaji — voli ne vy$si mzdu, ale za-
jimavéjsi praci, ne vyssi spotfebu, ale lepsi Zivot, ne vice moci,
ale vice uzndni druhymi, ne vice konkurenceschopnosti, ale
vice solidarity. Hojnost otevfela prostor pro otizky smyslu, na
které ¢lovék doby nedostatku nemél dost ,volného ¢asu“. Ame-
ricky sociolog Ronald Inglehart (www.worldvaluessurvey.org)
hledd uz po mnoho desetileti pro tento vyvoj empirické da-
kazy: v dobé dostatku mezni uzitek dal$iho ristu materidlniho
bohatstvi klesd, roste naopak poptivka po smyslu a krise, celd
spole¢nost se posouva od tradi¢nich autorit k autoritim de-
mokratickym a od otdzek efektivity prostfedka v boji o Zivo-
byti k otdzce smyslu Zivota. Formuli ,otizka smyslu“ ozna¢me
jednoduse oblast toho, co se lidem ukazuje, kdyz se osvobodi
od vzdjemné konkurence v boji o holé Zivobyti. Dokud je ro-
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zum jen ndstrojem ,vétsi konkurenceschopnosti v boji o pte-
Ziti, otdzka smyslu ml¢i.

Tak zvana ,svétovd finanini krize“ ma svij strategicky cil:
rozvratit povaleény demokraticky stdt, zaloZeny na hegemonii
»inkluzivniho univerzalismu®, ktery véem obc¢anim zarucoval
moznost byt ,¢dsti spolecnosti s Gcasti a podilem v ni“ Ideo-
logie dluhu, redukujici politiku na skrtini vefejnych vydajti, na
systematické omezovini socidlnich priv ve jménu ,konkuren-
ceschopnosti, na pohrddni kulturou pod heslem ,dnes mame
redlnéjsi problémy®, je nejicinnéjsim ndstrojem rozvraceni de-
mokratického stdtu; vznikaji nové periferie, kam jsou sesté¢ho-
vani homini debitori, provinilci zbaveni jako dluznici ,prava na
svd prava“. ,Bélohradského diktum o soucasné krizi“, jak jsem
to kdysi nazval, bych dnes formuloval takto: krizi socidlnich
ptedpokladi demokracie, vyvolanou ideologii dluhu, nelze fesit
nez v ramci otdzky smyslu, kterou jsme se naucili klast v dobé
stédrych vefejnych rozpoctd, posilovani socidlnich prav a role
kultury ve spole¢nosti; podafi-li se odtrhnout feseni soucasné
krize od otizky smyslu, demokracie nepfezije.

Odbory se Casto tidi heslem Pracovni mista za kaZdou cenu,
pramyslové korporace hrozi, Ze se odstéhuji, kdyz stit omezi
jejich pravo délat z nasich mést plynové komory — sily potla-
¢ujici otdzku smyslu jsou na pravici i na levici. Intelektuilové
vzdy touzili po néjakém tkolu ve spole¢nosti, dnes ho maji: hd-
jit ve vefejném prostoru, zaplaveném vlnou strachu ,,0 holé zi-
vobyti“, misto pro otdzku smyslu.

Doba skrtti nds ohrozuje tim, Ze otdzka ,konkurenceschop-
nosti v boji o holé zivobyti“ vytla¢i otizku smyslu z vefejného
prostoru a do prézdna, které po ni zbude, se nastéhuji extremi-
stické ideologie a nostalgie po minulosti. Je tfeba kldst tako-
vému vyvoji rozhodny odpor, otizka smyslu je v demokratic-
kych spole¢nostech redlnéjsi nez vsechny jiné.

Gorizia, 23. listopadu 2012
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Misto tivodu
(ke ¢tvrtému vyddni)

Napsal jsem neddvno, Ze na studentech a intelektudlech z ,ne-
pratelské ciziny®, se kterymi jsme se jako studenti FF UK se-
tkavali na raznych beseddch v uvolnéné atmosféte Sedesdtek
(ptijeli tfeba John Steinbeck, Jean-Paul Sartre, Simone de
Beauvoir, Alain Ginsberg, Gabriel Marcel ¢ Kirk Douglas),
nds fascinovala skeptickd nezdvislost jejich diskurzi na vojen-
sko-politickém bloku, z né¢hoz pfichdzeli: vnimali jsme jasné,
Ze tato ,praktickd svoboda vudi tfidnimu hledisku® je nejdale-
le¢nych dialogi. Estébici, ktefi jisté nase setkdvani monitoro-
vali, se obdvali pravem, Ze tito lidé nds ,ovlivni“. Ano, ovlivnili
nds, ale ne tim, Ze by nds nakazili svymi ,tfidné¢ podminénymi
hledisky“, ale naopak tim, Ze byli tak evidentné nezavisli na
ideologickych ptedpokladech studené vilky. Byli to poslové
svobodné komunikace a ta je nakazliva.

Vnimali jsme jasné, Ze tato jejich vnitfni nezavislost, jejich
tak pfirozené pusobici diskurzivni svoboda, je vysledkem svo-
bodného vefejného prostoru, v némz se formovali. Pravo na ve-
fejné uzivini rozumu jsme zacali vnimat jako druh vefejného
statku, o jehoz ustaveni musime usilovat i ,v podminkach so-
cialismu®. Citili jsme to jako minimdlni sdileny cil; a platilo to
i o téch mezi ndmi, ktefi stali v ,tfidnim boji“ na strané komu-
nistické revoluce: stavali se ,reformisty®.

Mim rad a casto cituji poznidmku velkého reakcionafe
a monarchisty Josepha de Maistra, Ze ,neni jen autorita evi-
dence, ale i evidence autority®. Jejich autorita v dialogu s ndmi
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plynula jasné z toho, Ze byli détmi pluralitnich spole¢nosti. Byli
presvédcivi, pfitazlivi, zcestovali, znali (jakkoli povrchné) jiné
civilizace, méli smysl pro ndrok na pravdu lidi, s nimiz vedli
dialog. Pochopili jsme, Ze to nejsou jejich osobni ctnosti, ale
ze jejich ,evidentni autorita® byla vysledkem vlivu, ktery na né
méla instituce ,vefejného uzivini rozumu® (jak tuto podminku
viech svobod nazval Kant).

Opakuji: Zdpad pro nis byl predev§im tato nespornd
leadership v osvobozujici kritické sebereflexi, praktickd svo-
boda vici tfidnimu hledisku, kterd byla schopna ménit systém
tim, Ze lidé si v reakci na kritiku systému volili zmény. Uméni
kldst klicové otdzky nebylo mozné ,uvéfitelné redukovat na
,nepfitelskou propagandu, ze svobodné komunikace ply-
nula ,evidentni“ autorita, jejimz disledkem byl nezastavitelny
tlak na reformy v systémech, které ji byly vystaveny (i kdyz jen
v omezené mife). A tak pfisly madarské uddlosti, Prazské jaro,
polskd Solidarita a nakonec ,glasnost” — tu ale hegemon sys-
tému neptezil.

Leadership Zipadu ve svétové komunikaci se rozvinula
v rimci nejvyznamnéjsi revoluce, jiz jsme od poc¢itku moderni
doby prosli — uvédoméni si historické situovanosti vech hod-
not. Jejim rozhodujicim aktérem byly humanitni védy, jejich
tehdejsi obrovskd autorita souvisela s jejich osvobozujici roli
v zdpadni civilizaci — byly garantem zmén, zaloZenych na ra-
cionalni kritice systému. V jejich rdmci se stalo déjinotvornou
silou uméni vidét (vlastni i cizi) hodnoty a zdjmy v jejich his-
torické omezenosti. ,Uvédomeéni si déjinnosti veho pifitom-
ného i relativnosti véech nazort, jez charakterizuje soudobého
¢lovéka, je privilegiem, a mozna i bfemenem, jakého se zadné
z pfedchozich generaci nedostalo... Nikdo se dnes uz nemiize
vymknout z této reflexivnosti moderniho ducha... navykli jsme
si odpovidat na ndmitky dvahami, jez védomé vychdzeji z per-
spektivy toho druhého,“ napsal jeden z klicovych myslitela
20. stoleti H. G. Gadamer.

Zipad po roce 1989 nedokazal vyuzit k vybudovani multi-
poldrniho svétového fadu osvobozujici (a nakazlivy) potencil
yuvédoméni si déjinnosti véeho pfitomného®, ktery vnesl do
svétovych dé&jin; ztratil smysl pro kritickou sebereflexi, uznani
,zapadnich“ (tedy partikulirnich) hodnot vyhlésil za ,univer-
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zédlni predpoklad® budovini lidskych svétd. Svij podil na vtr-
zeni nelidského do déjin pfedefinoval na nevratnou minulost,
uzavienou okdzalym ,velkym pokinim®. Svou roli v expanzi
novych forem ,nelidského®, svizanych s nicivymi dopady
ekonomického ristu na pozemsky domov lidstva, prekryva ob-
rovskymi davkami pokrytectvi.

Soska Maurizia Cattelana, s nizvem HIM z roku 2001,
byla v roce 2012 vystavena u vchodu do Varsavského ghetta,
v roce 2016 ji pak zakoupil za 17,2 miliont dolard soukromy
sbératel. Jeji smysl se stal pfedmétem celosvétové diskuze. Udé-
lina je z polyesterové pryskyfice, vosku a pravych lidskych
vlast a zndzornuje Hitlera s télem ditéte, kleCiciho s rukama
sepjatyma, s kajicnym vyrazem v tvafi a pokorou v oéich.

V Hitlerové kajicném vyrazu je vepsina otdzka, kterou au-
tor klade celé zdpadni civilizaci: pro¢ jste dovolili, aby se tu
tak zridné rozmnozily situace, na néz $ilené zlo, jehoz je Hit-
ler vé¢nym symbolem, se zddlo byt milionim lidi v celé Ev-
ropé normdlni odpovédi? Podminkou moznosti ,porozumét §i-
lené mysli“ je odvaha pfipustit si nds$ podil na vzniku situaci,
v nichz zesilet je normélni. Ano, vitézové prvni svétové vilky
svym sobecky ,mstivym“ mirem udélali pro Hitlera misto v né-
meckych a evropskych déjinach; a vitézové studené vilky svym
sobectvim vytvorili v ruskych a evropskych déjinich misto pro
Putina; sobectvi bylo nastoleno jako raciondlni princip vztaht
mezi staty.

Svétovy fad se zhroutil.

Kdyz vyslo prvni vydani této knihy na dplném konci roku
2007, zdilo se, ze kriticka tradice Zdpadu se sice zacind kyma-
cet pod utoky autoritdfd, ale je stile hlavnim zdrojem svéto-
vého vlivu Zapadu; v roce 2025, kdy vychdzi ¢tvrté vyddni, si
to uz myslet nemizeme. Hegemon si zvolil za viidce nepfitele
kritického racionalismu, bezpfedsudecné sebereflexe a ,ducha
zikoni“: epocha osvobozujici komunikace jako hlavniho zdroje
svétového vlivu Zapadu skondila.

Prichézi epocha ,strategické komunikace® (strasné slovo!),
ktera se 1i$i od komunikace nestrategické v jednom zdsadnim
ohledu: v nestrategické komunikaci, kterd je konstitutivni pod-
minkou svobodného dialogu, se jeji Gcastnici dovidaji i to, co
pfed vstupem do dialogického vztahu védét neuméli a ani ne-
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chtéli. To se ve strategické komunikaci stit nemize: komuni-
kuje se v ni jen o tom, o em stratégové komunikace pfedem
rozhodli, Ze to chtéji ,fici a slySet®. Jednoduse ,,propaganda® se
tomu fikalo dfive poctivéji.

Strategickd komunikace nahrazuje dialog tak, jako epochu
Ziapadu jako spojencii hegemona nahrazuje epocha Zapadu jako
ochotnych pomahacii hegemona. Spojenci hegemona se podileli
na volbé jeho cila, ochotni pomahadi jen slouzi jeho (z)vuli.

Nadvlada strategické komunikace je nevyhnutelnym da-
sledkem vélky, vilka a propaganda jsou rodni bratfi. Véfim ale,
ze seminka nestrategické komunikace jsou na Zipadé zaseta
hluboko a jsou prili§ odolnd, nez aby mohla byt navzdy zadu-
pina za vile¢ného pokiiku. Znovu vzkli¢i nepfedvidatelné kde-
koli, kdykoli.

Vzpurny duch osvobozené komunikace, ktery je posel-
stvim $edesdtek, se bude v zdpadni civilizaci stale vracet v no-
vych a novych podobich, protoze jak fikal varovné uz ,stary*
Palacky (a ja stary Bélohradsky to také fikim) ,uniforma vse-
homira nebyla a nebude nikdy pfikdzanim bozim®.

Snad neni jen stafeckym bludem troufald predstava, Ze tato
kniha, kterd vznikla z mé vice jak dvacetileté nezapomenu-
telné svobodné a inspirujici spolupréce s pfilohou Prava Salon,
k tomu muiZe, v jakkoli nepatrné mife, prispét.

VB
Praha, 30. ledna 2025
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Vazeni Ctenéfi, prave jste docetli ukazku z knihy Spole¢nost nevolnosti.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



