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Dejte mi néjaké pentle... at mohu ozdobit hlavu (Sokrata),
tohoto univerzdlniho despoty, ktery je schopen

podmanit si roxmlouvdanim celé lidstvo.

JOSEPH HELLER, Nemalujte si to (Picture this, 1988)

Popirame konecné cile: kdyby byti néjaky mélo,
musel by byt uz dosaZen.
FRIEDRICH NIETZSCHE, Fragmenty (1887)

Som spity so zemou,
ale to nie sii putd. ..
STEFAN ZARY, Kotvy a kridla (Vybrané spisy ll, 198I)
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Misto tvodu

Moje filozofie

jak se mi jevi na prahu stareckého slabnuti mé mysli

Od mého détstvi v padesitych letech mé fascinovalo klubko
navzdjem se popirajicich pravd o nediavné tehdy minulosti, ba-
vilo mé se dozvidat, Ze nékteré z nich jsou ufedné schvilené,
jiné zapovézené a je tfeba o nich ,prozatim“ mlcet. To bylo to,
co mé pritdhlo k filozofii jesté jako kluka.

Jako nemnoho jinych povazuji dnes humanitni védy
obecné a filozofii zvldsté za literdrni Zanr, ktery si zaslouzi mit
své misto v déjindch literatury. Ve vSech spolecnostech si lidé
vypravéji piibéhy, s jejichz postavami se nékdy identifikuji, né-
kdy se jich boji a slibuji si, Ze se jim nikdy nebudou podobat.
I kdyz jsou to postavy fiktivni, patfi do Zivota ndrodi stejné
jako lidé z masa a kosti, vzZdyt co by zbylo z Francie bez Des-
cartova Cogito ergo sum, ze Spanélska bez Cervantesova Dona
Quijota? Co by zbylo z Ceské odolnosti viici idiotské logice sys-
téma bez Haskova Svejka? A co z ,obycejnych Zivota“ nds Ev-
ropant bez Esejii Michela de Montaigne ¢i z nds obycejnych
Cechii bez piibéhi Karla Capka nebo Bohumila Hrabala?

Jednotlivei i celé ndrody nékdy uvéfi, Ze v makléiském
idiomu zvaném déjiny maji velkou roli, a proto pfehravaji.
S empatickou ironii se jejich nepatfi¢né patetickym diskur-
zam posmivaji frasky — vlastni Zanr demokracie. Zaslepujici ly-
rismy a ostrakizujici klerikalismy, které ty poblouznéné diskur-
zy $ifi mezi lidmi, jsou invazivnim plevelem Evropy obecné,
a té stfedni zvlaste.

MEé texty inspiruje pojeti pravd jako nééeho, co nds vzdy
spojuje, nebo rozdéluje, co je vidy mezi nimi, nikdy ne pred
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ndmi, abychom na to mohli ukdzat prstem a fici Podivej se
a uz mlt. Jsou to jen dohody mezi lidmi, nékteré plati po sta-
leti, jiné nakrdtko a jen pro malé party klukd a holek, co spolu
mluvi. Spousta lidi ty dohody praktikuje pokojné jako kazdo-
denni rutinu, jini se jim vzpouzeji, a proto nékdy musi stit na
hanbé nebo oddéleni od nds néjakou zdi; jini zase zkoumaji,
kdo rozhoduje o tom, kolik vlastné pravd smi byt a jak spolu
souviseji. A pro¢ maji lidé nékdy nutkini nékteré ty pravdy
vyznévat, i pfesto, Ze za to kdysi byli upalovini a dnes kon¢i
ve vézeni.

Heslo Pravda vitézi jsem vnimal vzdy jako reklamu na vy-
robu a prodej materidlnich a imateridlnich technologii, které
pravdy potfebuji ke svému vitézstvi: laboratofe, mudirny,
prudké svétlo do o¢i, waterboarding, vivisekce, kiizové vyslechy.
Posledni cil technologii pravd shrnuje slovo apokalypsa. Blasfe-
micky mi vzdy pfipominalo nidzev no¢niho podniku s obsluhou
nahofe bez v lichych dnech. Je odvozeno z feckého apokalypto,
»odhaluji“ a bylo to slovo kdysi docela oby¢ejné, tieba si ¢lo-
vék ,odhalil“ ucho zakryté dlouhymi vlasy, aby lépe slysel, nebo
praskld kara stromu odhalila lyko. Pak ale se ho zmocnili kfes-
tané a zacala z ngj jit hriiza: ohlasovalo, Ze za ,aidésného jeceni
trub a polnic“ pfijde den velké §tiry, kdy gardy vybavené ohni-
vymi meci a brylemi na vidéni ve tmé strhnou z dusi a tél lidi
vSechny zavoje a nahé je vydaji vSanc pravdé, kterd opird své
apokalyptické vynosy o nepopiratelné méfeni a pocitdni.

Mé¢ chaotické texty stranily rozhodné tomu, co chce zustat
zahalené, nespocitané a nezméfené. Véfim, Ze az se na konci
kazdého z nasich pfibéhu setmi, misto ,jeceni trub a polnic
prosté zakokrhd kohout", jak véfil Vladimir Holan o dni vzkii-
Seni. Nékdo pak rozdéld ohen a v jeho mihotavém svétle se ko-
ne¢né zacne vytrdcet rozdil mezi pravdou a snem, ktery za-
padni lidstvo teroristicky pfecenilo, i kdyz v8ichni tu tusili, Ze
mezi pravdou a snénim to neni bud, a nebo, Ze tertium datur
azZe jen v tom fertium je ndm dano Zit.

I mit pravdu je druhem snu, jen snime, Ze ji mame. Pfisel
ale antropocén, doba, kdy se nase sny rychle proméniuji ve smi-
Seninu betonu, plastd, toxickych kald a smrticich ¢dstic ze spa-
lovani nekromas, kterd dusi nasi domovskou planetu. Je ¢as se
probudit, jinak se lidstvo samo stane neuzite¢nou nekromasou.
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Nietzsche napsal: Odlozme konecné lidské hodnoty tam, kam
patri, do kouta, kde maji pravo existovat jen jako hodnoty part
a mafit. UZ vyhynulo mnoho Zivocisnych drubi, vyhyne-li i lidsky
drub, nic nebude ve svété chybét. Je treba byt do té miry filosofy,
abychom uméli obdivovat také foto nic.

Ja to ,nic“ obdivoval ve smyslu filozofické vyzvy mé gene-
race ,konecnost jako otevienost“. A to znamend pfijmout to,
z Ceho je tento svét udélin, ne jej vidét jako pouhé pomijivé
znameni nepomijivého ,svéta pravého®; tento kone¢ny svét, nas
domov, nds jediny svét, ktery az vyschne, bude nic. Kladl jsem
odpor ,primasim filozofie“ ve smyslu Krausova ,primds mezi
mysliteli, ktery na zavoldni ,zahraje transcendentdlno lidem
do ougka“.

Vyznival jsem nihilismus jako podminku pritelského
vztahu k tomuto kone¢nému svétu, jako tfeba Jan Neruda, ten
bezmala uz opustény klasik: Déj Zemé je kritce jen vypraven /...
vylétla jiskiicka z plamenu / a ziernald zpét zas padd /... v tom
kratickém jiskry plani / vSecken si vyZije lidstvo boj / ba vsechno
i milovdni.

I kdyz nase pravdy plati i neplati jen po ,kratické jiskry
plani®, pro¢ by ndm to mélo kazit dobrou nédladu?

Bylo krdsné se s nimi potkat a sdilet je s prateli.

Ba i s neprateli.

Viclav Bélohradsky
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Zijeme v prevracené
demokracii

KdyZz demokracie neni halifovym mariadem...
Rozhovor s Danielem Kaiserem

Daniel Kaiser

Vstoupili jsme, a je to tak u nds i v Némecku, pro nds
klicovém, do éry recese, nebo aspon hospodaiské stagnace.
Néktefi odbornici odhaduji, Ze to bude dlouhodoby jev. Vis to
neznepokojuje?

Viclav Bélohradsky

Ne, stagnaci beru jako Sanci. Varuji uz dlouho pfed zévislac-
tvim primyslovych stitd na rdstu, véfim v brzké osvobozeni
zdpadnich spole¢nosti od tyranie ristové ekonomiky. Otro-
eni riistu HDP vnimam jako pokus uniknout otdzce spraved-
livého déleni se o misto na nasi domovské planeté: dokud cely
kold¢ roste, rostou i ¢ésti, které ndm patfi, a jejich rist odsunuje
otazku spravedlivé délby koldce na néjaké vzdalené potom. Kult
ristu funguje jako inhibitor poptavky po spravedlnosti. Kdyby
se rust koldce zastavil, museli bychom hledat legitimni principy
déleni se o n&j —a to je zdroj kolektivni Gzkosti a nejistoty.

V souhrnu feknéme, Ze deficit legitimnich principt déleni
se o kolag, ktery spole¢né peceme, je kompenzovan ideologii
jeho rustu. Tyranie ristu je tak disledkem deficitu legitimnosti,
ktery charakterizuje zdpadni modernost po smrti Boha, aby-
chom pouzili klasickou formulaci.

Co je na vynuceném déleni zisku legitimniho?
Slovo wynucené zni ve vasi formulaci nepfatelsky vici lidské
svobodé jako v povrchni interpretaci slavné maximy Barucha
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Spinozy: Svoboda je poznand nutnost. Hlubsi smysl Spinozova
vyroku je ale v tom, Ze jen svobodny ¢lovék se muze rozhod-
nout pro nejspravnéjsi feseni, Ze Spatné rozhodnuti je vzdy plo-
dem né&jakého pfedsudku nebo zaslepujici emoce. Ke svobodé
patii i ono tézké, vazné konstatovani Es muss sein! (Musi to
byt!) ze 4. véty Beethovenova smyccového kvartetu, opus 135,
jehoz existencidlni rezonance v pfibézich jednotlived je jednim
z motivi v Kunderové romanu Nesnesitelnd lehkost byti.

Védecky pojem planetdrni meze vymezuje limity lidské
¢innosti, jejichz prekroceni by ohrozilo pfirodni systémy, ne-
zbytné pro preziti lidstva. Tykaji se napiiklad zmén klimatu,
ubytku stratosférického ozonu, okyselovini ocednu, bioche-
mickych toku, vyuziti sladké vody, zmény ve vyuziti krajiny,
ztraty biodiverzity atd. Jen ¢lovék zotroceny spole¢nosti kon-
zumniho spektdklu se neumi rozhodnout pro toto planetdrni
Musi to byt!

Obecné sdilené principy déleni se o pozemské statky,
vletné vztaht k jinym pozemskym bytostem, si definujme jako
formy legitimnosti. V zdkladu slova nomos, tedy zdkon, je po-
dle Carla Schmitta sloveso nemein — past. Legitimni legalita
je tedy to, co umoziuje lidem pést v miru sva stida na jedné
Zemi, podélit se o misto na ni.

Jako dité jsem si oblibil pohddku Jak sedlik délil husu, porad
mé rozesmdvala. Vypravi o sedlakovi, ktery nese darem panovi
pecenou husu, aby od néj vyménou dostal néjakou vyhodu. Pin
ho pozid4, aby husu spravedlivé rozdélil mezi jeho matku, jeho
Zenu, dva syny a dvé dcery. Sedldk pak stanovi tyto ,legitimni®
principy déleni husy: jeho matka sedi doma, dostane tedy bis-
kupa, otec je hlava rodiny, dostane tedy hlavu, Zena tou hlavou
otaci, dostane krk, dcery jiz brzy vyleti z hnizda, dostanou tedy
kiidla, synové naopak nohy, protoze brzy odejdou z domu. To,
co jeho narativ nikomu nepfisoudil, si sedlak legitimné prisvoji.
Ta pohddka je hlubokou metaforou pojmu legitimnost, jak se
rozvinul v liberalné demokratické politické kultufe.

Ziapadni civilizace se zrodila z ducha filozofie a filozofie ve
své nejhlubsi podstaté je vypravénim piibéhi, z nichz odvozu-
jeme legitimni principy sdileni spole¢ného svéta: v jakém smy-
slu Zijeme v jednom spole¢ném svété, stafi i mladi, Zivi i mrtvi,
konipdsci i brontosaufi. Neni to jednoduché, jak tieba odpo-
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védét na otizku, zda toho médme vic spole¢ného s nasi foto-
grafii, nebo s housenkou? Vsechny typy modernich legitimi-
zujicich narativii maji v sobé vepsinu touhu po svété, ktery se
bude podfizovat nasi vili, nadim pldnim a hodnotim: kontro-
lovat a disponovat je zpiisob, kterym pobyvi moderni ¢lovék
ve svété. Dovolte jesté jednu malou alegorii. Znacka Foodora,
dfive Dame jidlo, spustila kampari, postavenou na heslu Pro-
toze cheil. Ma zbavit zakazniky kazdé inhibice, kazdych obav ze
svobodné volby, tfeba pizzy k snidani. Na jejich webové strance
¢teme: Pod heslem Profoze chei! chceme ukézat, Ze rozhodné
neni ostuda, kdyz si umime udélat radost — tedy Ze neni ostuda
objednat si cokoli kamkoli.

To je hédonismus, ne?
Spis exhibice svévole, v jedné televizni reklamé napiiklad pfi-
nesou nékomu do kinosalu jakousi krabicku s jidlem, ten vstane
a divaci, misto aby ho ok#ikli, tleskaji jeho zvolani Prozoze chcil.
Jen tenka linka oddéluje zdpadni kult emancipace od egocent-
rické bezohlednosti, vzdyt celd zdpadni modernost krouzi ko-
lem kultu emancipace od zédvislosti na tom, co jsme si sami ne-
zvolili, co uZ neumime ménit, co ,musi byt“ a my musime umét
to pfijmout. Zapadni civilizaci vyznacuje proto i tragicky ne-
dostatek ucty k pfirozenym mezim emancipace, jeji hystericky
kult se tak proménuje v détinskou vzpouru proti bio-socio-his-
torické situovanosti cloveéka v pfirozeném svéteé.

Svévole vepsand do hesla Protoze chei! se za¢ind vztahovat
i na nasi biologickou identitu.

Mite na mysli i ideologii transgenderismu?

Ano, pokud se z vyjimecné zkusSenosti uvéznéni v cizim téle
stane ideologie, jak jste o tom tady neddvno hovofil s Waltem
Heyerem, muzem, ktery se stéhoval z téla Zenského do muz-
ského a zpét. Po tisicileti byla pfece v nasi kultufe identita my-
slena jako osud a uméni se s nim vypofidat jako pevny zaklad
nasi osobnosti. Jsou i pouta, kterd umét pfijmout, je osvobozu-
jici, jako naptiklad zavislost lidi na pozemském ios.

Na kritice ristu byla zaloZena zelend ideologie. Ale zeleni
se dnes uplné upsali teorii lidmi zavinéného globdlniho
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oteplovini. Neni tato klimatickd ideologie utokem na
demokracii?

Zizek piipomind, Ze ochota vzit na sebe vinu za ohroZeni Zi-
votniho prostfedi ma v sobé i cosi utéslivého, vzdyt pokud
jsme to zavinili, miZeme to i napravit zménou naseho cho-
vani, zalezi jen na nds. Pro ¢lovéka zformovaného zdpadni vi-
rou v Uc¢inné od¢inéni vlastni viny je nesnesitelné byt bezmoc-
nym vinikem néjaké katastrofy.

Mim rad Nietzscheovu skeptickou radu, ptit se vzdy, kdyz
pravda zvitézila, jaky blud za ni bojoval. Ano, vitézné pravdy je
tieba pfedevsim osvobodit od mocnych bludd, diky nimz zvité-
zily. Plati to i o zelené pravdg, i tu je tfeba osvobodit od moc-
nych bludu, které se v ni usadily.

Vyraz itok na demokracii je mi ale vzdycky svrchované po-
deziely, vétdinou je to vyzva k ostrakizaci téch, kdo kladou re-
levantni otazky, které vétsinovd spole¢nost vzdycky vnima jako
subverzivni. Jd jsem si nepravem vyslouzil reputaci postmoder-
niho popirace role pravdy v politice a vefejném prostoru vi-
bec. Ve skutecnosti jen tvrdim, Ze kazdd pravda je historicky si-
tuovand uddlost — tady si vypGjcuji vyraz Badioua —, kterd ma
své vérné svédky a své obétavé hlasatele. Bez radikalni promény
sebe sama spole¢nost nemuze pfijmout jejich poselstvi, proto se
ti, jejichz privilegia jsou tou zménou ohrozena, snazi omezit re-
zonanci pravd-udalosti ve vefejném prostoru, delegitimizovat
jejich hlasatele jako extremisty, dezinformatory, dezolity, jejichz
vyroky je tfeba povazovat za piiznaky mentalni poruchy. Svédci
pravdy-udélosti spole¢nost bud opravdu proméni, nebo skonéi
zapomenuti, nebo ve vézenich & blazincich. Nékdy se ale od-
tamtud vraceji jako hrdinové a vyslouZi si sochu na ndmésti.

Liberalné demokratické elity nemohou bez kulturni hege-
monie vykondvat svou moc demokratickymi prostiedky. He-
gemonii maji ty oligarchie, které kontroluji to, co vétsina lidi
nevnimad jako politické, ale jako normalni: diky normalizaci ur-
Citych pojmi se teprve stdvaji oligarchie elitami, tedy nositeli
obecné sdilenych hodnot. Subverzni otdzky odhaluji politicky
obsah toho, co je udajné normdlni, a takova ,denormalizace
normélniho“ zptisobuje pad staré hegemonie. To se na Zapadé
v minulosti podafilo tfeba feministkim, délnickému hnuti, ra-
sové &i sexudlné diskriminovanym mensinam.
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hnuti zelend. Pro¢ se liberdlné demokratické elity snazi ty
otazky pfehlusit nebo pfesmérovat, je jasné: co je politické, je
mozné zménit, co je normdlni, zdd se neménné. Politizace zna-
mend, Ze to, co se ma masim jevit jako pfirozené, se nyni uka-
zuje jako néco, co lze zménit politickym rozhodnutim.

Akorit Ze hegemony se mezitim stali pravé zeleni.

A klimatickou politiku, coz je pokus o zménu naseho
zivotniho stylu, prosazuji bez ohledu na pfani volica.
Evropsky Green New Deal ndm predpisuje, co mame délat do
roku 2050, a je vlastné zneplatnénim asi patera piistich voleb.
To je pfehnané tvrzeni, myslim. Zeleni aktivisté maji daleko
k tomu byt hegemony, tedy kontrolovat to, co lidé povazuji za
normalni, to spi§ korporace uspésné lakuji své zajmy na zeleno.
Nicméné ano, volby uz dédvno negeneruji vétsiny, jejichz auto-
rita by byla dostate¢né legitimni k pfedefinovani kolektivnich
cilg, jsou to spektikly financované pravé témi, které je nutné
porazit, chceme-li uhijit nd§ pozemsky domov v kosmu pred
suchem, pozary, povodnémi a jedy.

Napsal jsem kdysi, ze demokracie pfezije vSechno, s vy-
jimkou zdkonti na ochranu demokracie. Chci tim Fici, Ze pod
zdminkou ochrany demokracie se zavadi preventivni cenzura
a systematicka diskvalifikace subverzivni komunikace, v niz se
spolu domlouvaji nikym neautorizovani aktéii — dnes jde pre-
deviim o kontrolu socidlnich siti. ,Sila demokracie tkvi v ab-
senci podstaty, jedno stanovisko potird druhé,” napsala Tereza
Mat¢jckova. Kazdy zdkon na ochranu demokracie etabluje ne-
bezpec¢nou ideu, Ze demokracie ma mit néjakou podstatu, ze
moc je vyhrazena urdité tfidé moci-hodnych. Nedivme se, ab-
sence podstaty vzdycky vyvolava uzkost.

Kdyz ofezeme teorie demokracie na holou kost, fekneme,
Ze je to systém, ktery maximalizuje pravdépodobnost, Ze si lidé
zvoli zménu spi§ nez katastrofu. V kazdé demokratické spo-
le¢nosti se spolu perou ve vefejném prostoru ti, kdo se snazi
zménu urychlit, protoze véfi, Ze jinak pfichdzejici katastrofa
zni¢i nas svét, s témi, kdo naopak povazuji hlasatele katastrofy
za podvodniky zneuzivajici nekompetentnost obycejnych lidi;
spor o klimatické zmény je toho pou¢nym piikladem.
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Protesty se ¢asto odehrévaji na pokraji destruktivniho né-
sili, ale pokud naléhavéd témata mohou volné rezonovat ve ve-
fejném prostoru a ménit védomi lidi, ti si vétsinou zvoli zménu
misto katastrofy.

Nestalo se ndhodou to, Ze klimaskeptici byli aplné
delegitimizovéni? Disentnim védcim se rusi predndsky,
nepublikuji se jim studie, jsou oznacovani za pomatence.
Znovu: zelend hnuti hldsaji, Ze jsme se ocitli v klimatické nouzi,
a proto je nutné vyhldsit vyjimecny stav, jinak se nevyhneme
ekologické katastrofé. Lidstvo trpi, umird — volala Greta Thun-
bergova v OSN a generélni sekretdf Anténio Guterres se k ni
pfidal ve jménu svych vnuka. Do politiky pronikd netolerantni
apokalypticky ton.

Vyrazem duch marginality oznacuji fakt, Ze strany spolu
soutézi ve volbich o privo navrhovat zdkony zdvazné pro
vSechny obcany, ovSem jen pod podminkou, Ze vitézstvi jed-
néch nepiinese likvida¢ni porazku druhych, ale jen omezené
alternativy k jejich planim. Vitézstvi bude margindlni, ne to-
talni, zvy$i mi dang, ale nevyvlastni majetek. Apokalyptické in-
stance naopak vyzaduji totdlni vitézstvi jednéch a totdlni po-
razku druhych, jako napfiklad boj na Zivot a na smrt proti moci
oligarchu fosilni ekonomiky, ktefi svym jednanim ohrozuji z4-
kladni lidské pravo prezit na této Zemi. Demokracie tak pte-
stiva fungovat, protoze bez vzijemné legitimizace soupeid,
ktefi neusiluji o to, totdlné porazit jeden druhého, je demokra-
cie neefektivni systém vladnuti.

Reknéme trochu komplikovang, ze kauza zelenych vyvo-
lavd deficit margindlnosti, protoze fosilni magndti museji byt
totdlné porazeni, kdyz pfece ohrozuji nase pravo Zit na této
Zemi! To uz neni politické soupefeni, to je boj na Zivot na
smrt, v némz je vée dovoleno. Je mozné fesit takové kauzy de-
mokraticky? Nevim.

A pro vis je tedy demokracie jesté dostacujici systém, nebo
byste postoupil k zdchrané planety tim, Ze nds zdrdhavé
totilné porazite?

Kdyz demokracie pfestava byt halifovym maridsem, kdyz je
v sdzce prili§ mnoho, duch marginality kolabuje a spole¢nost se
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neudrzitelné polarizuje. Svrchovand moc vyhlasuje vyjimeény
stav, aby krizi vyjimeénymi prostfedky rychle vyfesila a spo-
le¢nost se pak mohla vritit ke hfe podle pravidel — k norma-
lité. Problém kauzy zelenych je v tom, Ze neni Zddnd normalita,
k niz bychom se mohli vritit, vzdyt pravé normélni fungovani
kapitalismu nds do krize antropocénu strhlo.

Kdyz mluvime o demokracii, co je dnes démos?

Soucasnd demokracie je v jistém smyslu inverzni, pfevricena:
posiluje pravo kazdého z nis patfit k néjaké chrinéné men-
§in€, oslabuje ale pravo pro rozvoj demokracie nejpodstatnéjsi —
byt ¢as od Casu souldsti vétsiny, kterd ma dostatecnou legi-
timnost k tomu, aby mohla ménit zdkony a kolektivni cile. Po
celém svété se mnozi vétsiny s velkym deficitem legitimnosti —
hesla jako Nejste miij prezident jsou typickym fenoménem této
doby. KdyZ nemaji ob¢ané $anci patfit k legitimni vétsing, kterd
muiize ménit zakony a kolektivni cile, je demokracie jen chatr-
nou medidlni konstrukei.

Deficit majority rule, pravidla, ze vladne vétsina, je prekryt
ideologii v modu fetigismu, jak tomu ki Zizek. Oznacuje tak
pfimknuti se k néjaké iluzi, abychom se mohli smifit s néjakou
nesnesitelnou pravdou. Tou iluzi, k niz se Zapad pfimyka, je
obsesivni koncentrace na prava LGBTQ_komunit, kterd ale jen
maskuje fakt, Ze prudce ubyvé redlnych moznosti prosadit al-
ternativni legislativni projekty.

Napiiklad?

Prezident Obama na féru své nadace My Brother’s Keeper pii
debaté o zabiti George Floyda policistou prohlisil, Ze byl ze
své instituciondlni role frustrovin. StéZoval si, Ze Zidnou z re-
formnich iniciativ, se kterymi jeho administrativa pfisla, se
nepodafilo pfetavit v dostate¢né odvazné kroky, jak by si by-
vali prali.

A Vojtéch Pecka v knize Tovdrna na IZi pise: ... vyhrit
volby je jedna véc a prosadit klimatickou legislativu proti od-
poru fosilni lobby je véc druhd. Obamova administrativa pfisla
s navrhem zdkona na zavedeni... obdoby systému emisnich po-
volenek v EUL.. Ten se podafilo prosadit ve Snémovné reprezen-
tantll a v 1été roku 2009 sméfoval zakon do Senitu... (Lobby)

21



AFP (Americans for Prosperity) vyuzilo frustraci spojenou
s ndstupem svétové finanéni krize a odstartovalo kampan...
A Obamuv zikon omezujici emise oxidu uhli¢itého nikdy ne-
ziskal dost hlast na to, by prosel Sendtem. USA jako nejvétsi
znecistovatel opét zistivd mimo hru.“ V ziskavani prostfedku
pro kampané a antikampané obcanska spolecnost nemd Sanci
konkurovat Gspésné fosilnim korporacim.

V Ceské republice si mizeme pFipomenout tfeba bezmoc
ob¢ani v kauze prolamovini limitd tézby hnédého uhli nebo
spord o podfizeni developerskych projekti zdjmim obyvatel.
Neschopnost ob¢ant stit se démos a krizové situace fesit pro-
sazenim legitimniho legislativniho projektu je pfiznakem nizké
miry demokracie: zatimco nase aktivni ob¢anstvi sldbne, po-
litici podupévaji s vyrazem obrincti demokracie na réznych
Prague Pride. Hrozi, Ze nim z demokratickych svobod zbude
jen pravo jit se vyCurat na zichody vyhrazené opa¢nému po-
hlavi. Pokud tedy méfime miru demokracie po¢tem chriné-
nych mensin, k nimZ smime patfit, jsou napfiklad USA a stity
EU velmi demokratické staty; pokud ale ji méfime moznosti
vytvofit vétsinu — démos — a zménit vyvoj spolecnosti, jsou jak
USA, tak EU velmi nedemokratické.

V hlub$im smyslu se ob¢ané pietavuji na démos, kdyz pfi-
tihnou pozornost k zaml¢enym otdzkdm, které za¢nou rezo-
novat ve vefejném prostoru a sjednoti ob¢any, fe¢eno vzletné,
v jeden lid. V dobé, kterou si zvykdme nazyvat antropocén, za
takové téma povazuji ndvrat na zem, jak fikd Bruno Latour,
tedy védomi planetirnich limitd, které ekonomicky rast ne-
smi pfekrocit, protoze jinak by byla nevratné ohrozena obyva-
telnost planety. Démos reprezentuje v dobé antropocénu legis-
lativni projekt, ktery nazvéme Nomos Zemé. Aktudlni otizka ale
je, zda jesté vibec existuje néjaky vefejny prostor, v némz by
mobhla rezonovat témata, kterd by z nds udélala jeden lid.

Démos je v podstaté agregace ndzord, ale udrzuje si me-
dialni sféra, kterd vefejny prostor pohlcuje, jesté ndzorotvor-
nou funkci? Nézor neni né&jaké Profoze cheil, jeho legitimnost
je ddna tim, Ze obstdl v argumentovaném stfetu s druhymi. Uz
jsme fekli, Ze tajemstvim fungujicich demokracii je duch mar-
ginality. KdyZ naopak jde takiikajic o vSe, systém je pifetizen
a selhava. Apokalypticky tén nemize Zddna demokracie dlou-
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hodobé prezit. Zeleni zastupuji politicky projekt, ktery vyza-
duje ne margindlni, ale totdlni zménu; soucasné ale feseni je-
jich kauzy nelze prokrastinovat donekone¢na. D4 se uniknout
z téch klesti? Demokracie je halifovy marids, umirnénost jako
obecny postoj je podminkou jejiho efektivniho fungovéni.
Kauza zelenych, kdyz ji tedy vezmeme vézné, umirnéna byt ne-
muze, nejde v ni o halife, ale o vSechno!

Psal jste neddvno o tom, Ze se u nds vraci duch padesitych

let. Bylo to ve findle prezidentské kampané, kdy vis takhle
negativné zaujalo heslo stibu Petra Pavla: Jeden za vsechny,
vSichni za pravdu. Taky ale v poslednich mésicich vic nez dfiv
prondsledujeme rizné uchylkire. To je vSechno pravda, ale
mluvit hned o duchu padesitych let?

Reknéme predevsim, Ze to, co se zatim vraci, neni télo — tedy
krimindly —, ale jen duch padesatych let, i kdyz, pravda, jak
vime 7z filmovych hororii, duchové se radi vtéluji. Ceskoslo-
venskd padesitd léta predstavovala v kontextu evropského ko-
munistického hnuti jedine¢ny fenomén. Vyznacuje ho ne-
uveéfitelné Gspésné propojeni kycové a naivné nacionalistické
obrozenecké literatury s komunismem, jak to vymyslel a pro-
sadil Zdenék Nejedly. Do tuzeb buditelt ndroda byl tak ve-
psan komunismus jako pravé jméno jejich velkého cile — obno-
vit a zajistit byti naroda. Traumatizujici Gzkost ze smrti ndroda
naSich obrozencu se tak politizuje a komunisté se stivaji dé-
dici nejlepsich tradic nirodniho obrozeni, Jan Hus socialistou,
reakéni sametové feuddlni kniha Babicka literarnim kinonem
a konec¢né sila slovanského Ruska jakousi definitivni garanci
obnoveného byti niroda.

Cesky socialismus nacichl narodoveckymi bajemi, fales-
nymi rukopisy a zradnymi zlosyny, jimz ale dobry cesky lid
stind hlavy, s moudrou podporou knéZen a jinych postav z vy-
bajené minulosti. Brzo pak zacal pachnout krvi, katolicti spiso-
vatelé byli odsuzovani na desetileti do Zzalafe jako zradci, ktef{
ve spol¢eni s nepfiteli Slovant opét ohrozuji byti naroda, pro-
toze pomlouvaji jeho pokrokové tradice a chvéli tfeba Lipany
a Bilou horu. S. K. Neumann je ve svych polemikich nejpod-
lejsim predstavitelem tohoto pojeti literatury jako vilky, vzpo-
menme na vyrazy jako ,inteligent¢ik®. Vsak jsem uz mnoho-

23



krit pfipomenul, Ze podle svédectvi Jaroslava Seiferta se ho
S. K. Neumann na smrtelné posteli (zemfel 28. ¢ervna 1947 —
pozn. red.) ptal, zda uz povésili Peroutku (srv. Jaromir Hofec,
Doba ortelii, Brno, 1992). Ostrakizace se stala obecné pouziva-
nym nastrojem Ceské kulturni politiky, jako by kultura byl né-
jaky klub, z né¢hoz lze vyloucit rasové, pfipadné ideologicky ne-
vhodné ¢leny.

Ceska politickd kultura byla vzdycky velmi antiliberlni,
byla nesena ideologii sametového feudalismu. Hodnd knézna
ma k lidu bliz nez k spravcim a lokajim na svém panstvi. Jako
deus ex machina da jednomu prici, druhého ochrini pfed ne-
spravedlnosti, tfettho pokdrd. Az se zbavime téch, kdo stoji
mezi knéznou a lidem — stranou a lidem v pozdéj$im vydéni
této pohddky —, zavladne pravy socialismus. No a po Velké sa-
metové nakonec opét zavlddla zlidovéld touha po jakémsi sa-
metovém neofeudalismu — nedtivéra k trhu, k politickym stra-
nam a institucim vibec. Dobry krédl Viclav, knize Karel a tfeba
Bata v Cele pilného soukromovlastnického lidu, pod prozira-
vym velenim sfusnych lidi, nas povedou k blahobytu.

Ja sam Karla Schwarzenberga obdivuji, je to vzdélany,
vtipny a kriticky myslici muz, kterého jeho pavod naucil vi-
dét jaksi prirozené soucasnost v historickych souvislostech.
Jako kandidit na prezidenta se ale stal maskotem moralizuji-
cich pfedstavitelti sametového neofeudalismu, ktefi prezident-
skou volbu pojali jako dalsi boj o dusi naroda. Byl upraven na
pankace s vytvarnym odkazem na antimonarchistickou punko-
vou skupinu Sex Pistols. Vrcholu trapnosti bylo dosazeno, kdyz
¢lenové ceského PEN klubu zpivali na jeho podporu jakousi
verSovanku: ,Knize ma k lidu bliZe, kdyz je tfeba, tak pomize.“
Jesté je to k nalezeni nékde na YouTube.

Nezaslouzil si byt soucdsti tak ubohé politické klauniady.

Mluvite o unikdtni smési krutosti a nirodovectvi v ¢eskych
padesdtych letech. Jak by tato smés mohla byt relevantni jesté
dneska?

To opravdu odpudivé na padesitych letech nebylo holé nasili,
liboviile moci a bezpravi, ale propojeni této nelidské krutosti
s tupym narodné obrozeneckym narativem. Podafilo se to jen
proto, e jedovaté sémé Nejedlého a Stolla padlo do kultury
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kontaminované identitirnim patosem. A pietizené — vzdyt po
vic nez jedno stoleti u nds basnicky nahrazovaly stit, politickou
reprezentaci a mezindrodni subjektivitu niroda.

Stéle znovu hrozi masivni névrat ,pravdolaskaiského“ ky<e,
kde politika neni hleddni raciondlniho kompromisu mezi no-
siteli raznych z4jmu, ale bojem pravdy se 1zi, jako by tragédii
déjin nebylo, Ze tu jedna pravda a jedna liska bojuje proti jiné
pravdé a jiné lasce. Proto mné pfipadd tak varovné ,husitské®
heslo z prezidentské volebni kampané Jeden za vsechny, vsichni
za pravdu.

Na okraj tohoto tragikomického pfibéhu dodim, Ze mdm
rad jednu hldsku ze hry Davida Zabranského Herec a trublir
Majer mluvi o stavu své domoviny: ,Ztratili jsme sto let tim, Ze
misto vymysleni nového jsme se snazili Fici Cesky to, co jsme uz
davno umeéli fici némecky.”

Myslim, Ze téch ztracenych sto let se strasné podepsalo na
vSem, ale na nasi politické kultufe predevsim.

Neddvno zemfel vas ptitel Milan Kundera. Ten mimo jiné

na Zapadé v puli osmdesatych let revitalizoval pojem stiedni
Evropa, stala se z toho tehdy dokonce velkd méda. Je ten
pojem jesté uzitecny?

Kunderova interpretace stfedni Evropy byl utilitaristicky kon-
strukt, ktery mél donutit zdpadni ¢tenafe Cist jeho dilo ne jako
svédectvi o komunismu, ale jako souéist stfedoevropské, pre-
devsim videnské modernosti, do niZ patfi spolu s autory jako
Broch, Musil, Katka, Hasek. Jejich vyklad bylo podle Kundery
tfeba osvobodit od uvéznéni v klecich narodnich literatur: Ha-
Sek — slovanska literatura, Kafka a Musil — némecka. Histo-
ricky pfece patii do jedné stfedoevropské civilizace.

Muj pritel, ceskoamericky historik Milan Hauner, napsal
pravem v dopise uvefejnéném v Tigridové Svédecrvi, ze Kun-
dera jako romanopisec chladné a filozofickym zptisobem pitvd
lidskou pfirozenost, ale Ze ,jako esejista podléhd iluzim a pre-
krucuje historicka fakta, zvldst pravé ve vimi zminéném eseji
Stredoevropskd tragédie”. Ptikladem jedine¢ného vkladu stfedni
Evropy do pokladnice svétové kultury je pro Kunderu Prazsky
lingvisticky krouzek, ktery ale zalozili tfi Rusové — Roman Ja-
kobson, Nikolaj Trubeckoj a Sergej Karcevskij.
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V Zziadném piipadé nebyla ,habsburski® stfedni Evropa
mnohondrodni vlasti, kde by se péstovala ,maximdlni rozdil-
nost na co nejmensim prostoru®. Produktem stfedoevropské
kultury byl také Hitlerav likvida¢ni antisemitismus a pové-
le¢né masové deportace narodnostnich mensin. V knize re-
portdznich vzpominek , Trzisté senzaci“ Egon Erwin Kisch
vzpomind na vztahy Cechii a Némct, jak je poznal od konce
19. stoleti do prvni svétové valky. Pise napriklad: ,S pal mi-
lionem Cechti mésta Prahy nepéstoval Némec zddné styky
mimo styky obchodni... Némeckd a ¢eskd universita, ¢eskd
a némecka technika, si byly tak vzdailené, jako by jedna byla
na severnim a druhd na jiznim pélu. Kazdd ze sta kateder
méla svij protéjsek na druhé jazykové strané, ale nebylo ani
jediné spole¢né budovy, nebylo spole¢né kliniky, spole¢né la-
boratofe, spole¢né hvézdarny ... nebylo spole¢né odborné
knihovny... Pro botanickou zahradu jedné university objed-
nali rostlinu z Jiznich ostrovi, kterou bylo mozno vidét kvést
v botanické zahradé druhé university, kdyby tomu nebyla za-
brafiovala zed.”

Nacionalistickd pfehrada mezi ndrodnostmi znechutila
i Alberta Einsteina pfi jeho nedlouhém profesorském hosto-
vani v Praze. V Magazinu Univerzity Karlovy (6. 4. 2021) Fo-
rum se docitdme, Ze ,ho popuzovala nacionalni animozita mezi
prazskymi Némci a Cechy. Ironizoval naptiklad, jak byl di-
razné vyzyvan nékterymi kolegy k ndkupiim pouze v némec-
kych obchodech. Némci pfitom tvofili jen asi pét procent oby-
vatelstva. To pro Einsteina, ktery pravé pfijel z tolerantniho
Svycarska, bylo nepochopitelné. Bohuzel, akademické komu-
nity z ¢eské a némecké Cdsti univerzity se obecné také nesty-
kaly... Neni doklad o védecké spoluprici Einsteina s ¢eskymi
tyziky té doby...

A neni také pravda, Ze obyvatelé stfedni Evropy nebyli do-
byvaéni, ve skute¢nosti s velkym nadenim polonizovali, mada-
rizovali, Cechizovali své obéti a mozna vic a krutéji nez jejich
velci sousedé. Nacionalismus malych ndrodu je totiz zaslepe-
néj$i nez nacionalismus téch velkych.

Pres mé historické a geopolitické vyhrady k jeho pojeti
stfedni Evropy mé s Kunderou spojoval obdiv k literatufe a fi-
lozofii z éry soumraku rakousko-uherské fiSe, jasnozfivych
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svédka jeji dlouhé agonie. Jsem vdéény Milanu Kunderovi za
to, Ze po celé jedno desetileti mé Casto zval, abych vedl semi-
nife v jeho oddéleni na EHESS (Vysoka skola spolecenskych
véd v Pafizi — pozn. red.). Kli¢ovym tématem soumraku fise
byl pokus uniknout z politického chaosu, vyvolaného dravym
tlakem silicich nacionalismu, k totilné odpolitizovanému zd-
konu, k Zitera legis.

Nazvéme takovou viru v to, Ze jen dokonale neosobni fun-
govini legdlniho aparitu je schopné drzet pohromadé statni
celek, v némz prebyvaji, jak psal Palacky, nirody mnohé, pivo-
dem, jazykem, déjinami a mravem znamenité rozdilné — ultra-
legalismus.

To nevim, jestli ultralegalismus je nosny pro ozivovini
stiedoevropské vzdjemnosti.

Vsak také uték k neosobnosti paragrafii fisi nezachranil: le-
galita, kterd trpi deficitem legitimnosti, je velmi otfesitelny
ziklad stitu. Bylo tfeba hledat jinou nadndrodni legitimnost
jako pevny zaklad rakousko-uherské legality. To se ale nepo-
dafilo. A tak se ve stfedni Evropé dal do pohybu proces, ktery
Grillparzer shrnul ve vété ,Od humanity pfes nacionalitu
k bestialité.”

Ve vsech svych formich stfedoevropska literatura pfed ul-
tralegalismem varovala. I soumrak sou¢asné Evropy charakteri-
zuje utopie, kterd chce redukovat legitimnost zdkonu, rodici se
vzdy z neopakovatelné a rozporné komunikace mezi lidmi, na
legalitu, na neosobni fungovani pravidel. Hrozi, Ze bude pla-
tit stragna doktrina, podle niZ co je legilni, je i legitimni. Uza-
viela by se tak tisiciletd historie zdpadniho liberalismu, v némz
naopak co je legitimni, neni nikdy zcela legilni; a co je legalni,
neni nikdy zcela legitimni — napéti mezi témi dvéma pély je
soli Zivota.

I nase diskuse kolem jmenovéini Roberta Fremra tstavnim
soudcem se tocily kolem staré otdzky neredukovatelného napéti
mezi legitimnosti a legalitou. Soudil podle zdkona, ale ,znalost
zikona, pane kolego, neomlouvd, jak fikd jeden soudce dru-
hému v jednom Kemelové kresleném vtipu.

Casto pfipominiam nostalgickou tvahu Franze Werfela
o zéniku rakousko-uherské fise. Kulturni i etnicka stfedoev-
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ropskd rozmanitost nesmi byt ddna v plen néjakému melting
pot jako v Americe. Rakouské ndrody, psal Werfel, by musely
dostat ¢as postupné uvadat a padat do zemé jako podzimni
listi, aby se mohly pfetvofit v postnaciondlni humus fiSe, z né-
hoz by teprve mohlo vyrist védomi stfedoevropské vzdjem-
nosti. Ale misto mirového podzimu pfislo vale¢né jaro ndrodi,
kiiklavé barvy vlajek a nové hranice, i stary prodavac pecenych
kastand, o némz vypravi Joseph Roth, potfeboval ted pas k vy-
konu svého povolani.

Prigla také doba profanace, po hospodach byvalych fisskych
periferii se parodovala ndhle nepatfi¢nd vznesSenost cisafstvi.
Jakysi bavi¢ si nasazuje na hlavu papirové repliky koruny a po-
sklebuje se jejich starobylé diistojnosti. Hrabé Morstin je zhnu-
sen a cisafovu bustu na svém pozemku nechd slavnostné po-
hibit, jak vypravi Joseph Roth v povidce Cisarova busta.

Jaké nadéje a jaké protisvéty byly pohibeny spolu s tou bus-
tou? A co je z na$i stfedoevropské identity pohibivino v gro-
tesknim poktiku Jsme Zdpad. Jako bychom o tom rozhodovali

my, a ne ti, kdo nds za Zapad uznaji, jen kdyz se jim to hodi.

A co tedy z pojeti sttedni Evropy pfetrvalo dodnes?
Geopoliticky je na stfedni Evropé podstatné to, Ze v jeji kultufe
je siln¢ zakofenén odpor ke stitim, které svétovladu povazuji
za svij manifest destiny (angl. zjevny osud — pozn. red.), které
samy sebe neuméji myslet jinak nez jako stfed svéta, dnes pre-
devsim USA. Nejsme Zipad, jsme Stfedoevropané, historicky
i geopoliticky, v minulosti jsme byli ¢asto obétmi piehlizivého
provincialismu velkych ndrodd — feceno s A. J. Lichmem —
a jejich spasitelskych komplexi.

Piimlouvdm se za vic stfedoevropské skepse ke svétodéjné
roli velmoci.

Tady se nemiizeme vyhnout otdzce, jestli jsme my

z vychodu, respektive stiedu Evropy pfispéli k zdpadnimu
intervencionismu po svété poslednich dvaceti let.

Zisadné! Zlomovym vystoupenim v kanadském parlamentu
v roce 1999 zahdjil Viclav Havel tragickou éru ideologie mi-
litaristického humanismu, coz je pojem némeckého sociologa
Ulricha Becka. Havel v Ottawé fekl o nelegilnim bombardo-
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vani Jugoslivie, Ze je to ,pravdépodobné prvni vélka, kterd se
vedla ne ve jménu zajm, ale etickych principd a hodnot. (...)
Tato vilka nadfazuje lidskd prava pravim stétt, Jugoslavie byla
napadena bez manditu OSN, protoze NATO jednalo z tcty
k zakonum, které stoji vySe nez stitni svrchovanost. Jednalo
z uUcty k pravam lidstva, jak jsou ustavena jak svédomim, tak
i mezindrodnim zdkonem.*

Zizek komentuje Havliv militarizovany humanismus,
u nds lidové nazyvany ,humanitirni bombardovani“ (ten vyraz
Havel nikdy nepouzil) takto: ,lidskd prava... a lidskd distoj-
nost maji své nejhlubsi kofeny nékde mimo vnimatelny svét,
zatimco stdt je vytvor lidsky... dovolava se vyssiho prava..., jako
by fikal, Ze armdddm NATO bylo dovoleno porusit mezind-
rodni pravo, jelikoZ jednaly jako pfimé nistroje Boziho prava.
Je to jasny pfipad ndbozenského fundamentalismu.”

Je paradoxem lidskopravniho atlantismu, vojenskych inter-
venci NATO na obranu lidskych prév, Ze o tom, & prava jsou
lidska a ¢i ne, rozhoduji jen ti, kdo intervenuji.

Mite néjaké vysvétleni, pro¢ historicky spis zdrzenlivy Viclav
Havel pozdgéji tak podpofil neokonzervativce, coz je bez debat
nejdestruktivnéjsi proud, jaky se kdy v americké zahrani¢ni
politice objevil?
Pro¢ se Vaclav Havel, jehoz Moc bezmocnych je jednou z nejvy-
znamnéjsich inspiraci mé posledni knihy Cas pléthokracie, stal
reprezentantem militaristického humanismu, si umim vysvét-
lit jen jako kompenzacni reakci na to, Ze na poli ¢eské politiky
zvitézil Vaclav Klaus, neoblomny zastdnce standardnich struk-
tur demokracie. Viclav Havel tedy svou vizi ob¢anské angazo-
vanosti mimo politické struktury projektoval do zahrani¢ni po-
litiky Zapadu pod americkou hegemonii. Kdyz se mu, zdd se
mi, nepodafilo prosadit mimostranickou angazovanost na do-
mici politické scéné, soustfedil se tedy na zdpadni zahrani¢ni
politiku a tam se to podafilo. Co jsou strany na domdci scéné,
jsou v zahrani¢ni politice stéty, a jak strany, tak i stity jsou dvé
staré struktury, které museji byt podle Viclava Havla pfekoniny
ve jménu hodnot vyssich, nez jsou statni ¢i stranické zdjmy.
Mezi pélem nirodni politiky, ktery reprezentoval Klaus,
a polem politiky svétové, ktery reprezentoval Havel, se roz-
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béhla konfrontace, v niz Zipad byl idealizovin v jeho svéto-
vlddné roli prosazovini vyssich hodnot, a naopak ceskd poli-
tika byla prezentovina jako toxicka ,Ceskd bramboracka“ a nase
Uspésnd transformace v devadesdtkich redukovina na pouhou
gangsterku a pak zas na Babisov atd. Jako bychom se za ces-
kou politiku museli stydét ve srovnani s jinymi staty v EU, jako
by v devadesdtkach desetitisice poctivych podnikateli neslavily
obdivuhodny tspéch. Ceska politickd kultura se tak propadla

do polarizace, z niz nevidim vychodisko.
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IT

Vef systému, obcane!

Nedavno server i-rozhlas.cz predstavil pry historicky prvni sys-
tematicky pokus o popis toho, jak zdejsi spole¢nost podléha
dezinformacim a konspiracim — vyzkumny projekt Spolecnost
nediivéry, piipraveny ve spoluprici s institutem SYRI, jenZ pro-
pojuje Masarykovu univerzitu, Karlovu univerzitu a Akade-
mii véd CR. Prezentace vyzkumu prekvapuje nereflektovanym
konformismem a mobiliza¢nim slovnikem. Naptiklad: ,Kazdy,
kdo je pak jen ¢dstené nastaveny pro to, aby institucim nevé-
fil..., se muze... dostat na skluzavku, na jejimz konci je rozpad
divéry ve stat... unikatni prizkum Ceského rozhlasu ukézal,
ze pokud ¢lovék nedivéfuje spolecnosti ani jejim institucim,
jako jsou vldda, parlament, Gfady ¢i média, otevird se prostor
pro konspirace a dezinformace... klicovd je totiz podle vy-
zkumu divéra v politicky systém a stdtni instituce, kterou kon-
spirace a dezinformace podryvaji... obecnd mira dezinformaci
muze spolecnost znejistit a fungovat jako rozvratny prvek.”

Kultura radikdlni nedavéry v systém, inspirujici ob¢an-
sky aktivismus v zdpadnich zemich od vzpurnych Sedesitek,
je tak nepfimo oznalena za patologicky stav mysli, ktery by se
mohl §ifit jako epidemie a rozvratit celou spole¢nost. Intelek-
tudl zformovany v téch letech by mohl pfipomenout, ze dez-
informace v minulosti §ifili pfedev§im predstavitelé systému
(zminme tfeba ty americké o zbranich hromadného niceni
v Irdku); a mohl by se také ptét, pro¢ by ztrita davéry v apa-
raty systému nemohla byt pfilezitosti k osvobozujici revolu¢ni
zméné.
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V novém kontextu by tkolem socidlnich véd méla byt
ochrana davéry v systém, kterou rozvraceji alternativni zdroje in-
formaci a decentralizovand komunikace: dokonce by pry ve spo-
luprici se zodpovédnymi novindfi mély ,nabidnout kotvu lidem
neukotvenym v této prevratné dobé®. Takové pfimknuti se k sys-
tému je historickym zlomem v déjindch socidlnich véd, v rozporu
se svou tradici ,ostrazitosti k systému® by nyni mély ve vefejném
prostoru §ifit ,ostrazitost k jeho kritice®, jak dokazuji vyrazy
ypodryvat divéru ve stit a instituce“ nebo ,rozvratny prvek®.

Hrozi, Ze pod hlavickou boje za vétsi rezilienci spole¢-
nosti vi¢i (dez)informacim se humanitni védy stanou expert-
nim védénim héjicim ,fddné organizované® intence systému
proti chaotickym ,intencim Zivota“. VSechny rezimy — i ty de-
mokratické — maji své mainstreamové normaliza¢ni slovniky;
takto zatkoloviny by se humanitni védy staly jednim z tako-
vych slovnikii ad usum moci. A staly by se také ndstrojem mo-
bilizace spole¢nosti proti hrozbé, ze z voleb vzejdou ,vétsiny
dezolati®, jejichz vldda by byla demokratickym paradoxem:
jako produkt demokratickych voleb by byla legitimni ex #itulo,
ale nelegitimni ex modo, protoze zpisob vlady by byl v rozporu
s liberdlné demokratickym normativnim rdmcem.

Neduvéra k systému, pojata jako syndrom vykolejeni a ne-
ukotveni obcant, definitivné ukoncuje Sedesitd léta masové
vzpoury proti ,duchu systémi“, z jejihoz stylotvorného patosu
euroamericka politickd kultura ¢erpala svou radikdlné reformni
energii po dlouha desetileti.

V novém kontextu vyraz divéra v systém méni znaménko:
z ptiznaku ,zotrocené® (nebo jen liné) mysli se stéva obanskou
hodnotou, kterou je tfeba branit proti tém, kdo $ifenim podvrat-
nych narativii rozvraceji davéru ,v systém, a nakonec i ve stit®.

Bratyi ve 1zi

Protagonista Stoppardovy hry Rock’n’Roll z roku 1998, inspiro-
vané piibéhem undergroundové skupiny The Plastic People of
'The Universe, shrnuje jadro antinormaliza¢ni kultury Sedesitek
takto: ,VSechny systémy jsou totiz pokrevni bratfi. Sametovd
revoluce neméla vymeénit jeden systém za jiny. Musime zacit
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znovu u skute¢ného vyznamu slov. Tim, Ze ddvaji sloviim nové
vyznamy, 1Zou systémy samy sobé, pocinaje oznacenim sama
sebe — socialismus, demokracie... Invaze se tak stiva bratrskou
pomoci...“ Invaze kamkoli, dodejme. Takovy stav nedivéry by
byl nyni diagnostikovin jako pfiznak otravy (dez)informacemi,
ktera vyzaduje odbornou pomoc, protoze ohrozuje rovnovihu
systému.

Ve skutecnosti je presvédceni, Ze vSechny systémy jsou
,bratii ve 171, nejdulezitéjsim dédictvim Sedesdtych let. Na né
je tieba navézat, chceme-li obhdjit skute¢ny vyznam slov, kterd
systémy znetvoruji, aby se vylhaly ze své viny na svétovych ka-
tastrofdch: bomby nejsou nikdy humanitirni, rozvrat Iraku, Li-
bye nebo Afghanistinu neni obranou lidskych prav, topici se
uprchlici ve Stfedozemnim mofi nejsou predvojem nepritelské
invaze, ale obétmi civiliza¢né nezodpovédného zapadniho in-
tervencionismu. A 1Zivy je i vyraz osamély stielec: 1idi frustrova-
nych ,1Zi, v niZ jsou vSechny systémy bratii®, jsou zastupy. Vét-
§ina z nich své trauma zvlddne, néktefi kon¢i na mirtazapinu
a nékdo si koupi dto¢nou pusku, kdyz je legilné na prode;.
A Zzidny psychotest nemuze zarudit, Ze i jeji majitel si v bu-
doucnu nevyslouzi ,necestny titul osamély strelec.

HIM

O smyslu sosky Maurizia Cattelana nazvanou HIM z roku
2001 jsem jiz mnohokrdt mluvil. V roce 2012 byla vystavena
u vchodu do Varsavského ghetta, byla tématem celosvétovych
diskusi a v roce 2016 ji nakonec zakoupil za 17,2 miliont do-
lart soukromy sbératel. Udélana je z polyesterové pryskyftice,
vosku a pravych lidskych vlast a znézornuje Hitlera s télem di-
téte, kle¢ictho s rukama sepjatyma, s kajicnym vyrazem v tvéfi
a pokorou v ocich.

Casopis Reflex napsal: ,Jedind informace, kterou o stfelci
(na prazské filozofické fakulté) potiebujeme védét, je, Ze to byla
zbabéld nula. Odsouzenihodny ¢lovék. Nic vic.“ Cattelaniv
HIM nim ale chce fici, Zze i o Hitlerovi musime védét ,néco
vic“, abychom porozuméli tomu, pro¢ se spolu s miliony nor-
mélnich Némci stal zloduchem 20. stoleti.
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,2Hitler byl ve dvacitych letech ponizeny bezdomovec, sto-
jici na okraji spole¢nosti.“ — fika napfiklad filozof Peter Tra-
wny v rozhovoru s Terezou Matéjckovou. I jeho Zivotem tak
prokmitla nadéje, Ze se nestane pouhym HIM, ktery ,sim ko-
lota vesmirem®, jako vrah Marsik z Poldckova romanu Hlavni
prelicent.

Prazsky arcibiskup Jan Graubner fekl béhem rekviem za
zastfelené ve Svatovitské katedrile, Ze ,v obétnim pravodu
pfineseme k oltdfi jednu ruzi za kazdou obét a jednu i za toho,
ktery se nechal zlem tak ovlidnout, Ze se stal nistrojem smrti®.
Navizal tak na velkou kfestanskou tradici pokédni (zlo je na
svété i nasi vinou, protoze jsme nebyli dost dobrymi kfestany),
jez nds uci rozumét zlu jako ndhlému zaslepeni, které z ko-
lisini mezi zlem a dobrem, vlastniho kazdé stvofené bytosti,
udéld predpojatou zatvrzelost, slepou k lidské kiehkosti. V pu-
vodnim kfestanském piibéhu se mél vratit k Bohu i sim Satan
(jesteé Origenés neznd vé¢né tresty pro hii$né, jen tresty ocis-
tujici).

Hitlertiv kajicny vyraz muzeme &ist také takto: Pro¢ jste
dovolili, aby se tak zriidné rozmnozily situace, na néz je zlo
nebo $ilenstvi normalni odpovédi, sdilenou miliony lidi? Pod-
minkou moznosti ,porozumét $ilené mysli“ je odvaha pfipus-
tit si nas podil na vzniku situaci, v nichz zesilet je normalni. Pii
vyslesich fekl vrah redaktora Michala Veliska David Lubina, Ze
ho otec bil ,kazdy den, vyrostl ze mé grazl, kterého to piestalo
bolet®; a ve skole mél jako ,zivé dité“ problémy. Pro¢ se nedo-
volal ni¢i pomoci?

Prévnik z kancelafe ombudsmana Stépan Jilka shrnuje své
pouceni ze spisi o chovancich diagnostického dstavu takto:
»2Kdybych si prosel tim, co tyto déti, byl bych uplné stejny,

moznd jesté daleko horsi.*

Vinik nikdy neni jeden

Prezident republiky fekl v novoroénim projevu, zZe ,vinik této
tragédie je jeden. Nehledejme dalsi viniky... Pojdme spo-
le¢né... pfemyslet nejen sami za sebe, ale i v kontextu komunit,
ve kterych Zijeme.“
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Pokud ale pfemyslime ,,v kontextu komunit, ve kterych zi-
jeme®, nesmime piehlédnout celou jednu skupinu viniki: ty,
kdo vydélavaji na tom, Ze je v Cesku milion zbrani v soukro-
mych rukou (vice nez v Polsku, které je ¢tyfikrat vétsi) a rychle
ptibyvaji. ,Mezi lety 2013 a 2022 doslo k naristu vlastnénych
zbrani v nadi zemi skoro o ¢tvrt milionu.“ — dozviddm se z ve-
fejnych zdrojua. ,Militaristickd kultura lisky ke zbranim, kterd
se ndm snazi namluvit, Ze... ve véci bezpedi (je tieba se spo-
léhat)... pouze... na svou zbraii..., je plodem narcistniho in-
dividualismu a zdsadni nedavéry v cokoli, co piesahuje tzky
zdjem individua.“ — napsal praivem Ondfej Holub v Deniku
Referendum.

Vsechny produkty pfirody ¢i lidskych rukou se mohou stit
prostfedkem zla, kdyz ¢lovéka ovlddne chamtivost, vztek nebo
podlehne mytu nekone¢ného ekonomického riistu na konec¢né
planeté. Nuz, kimen ¢i vétev stromu mohou byt zneuzity jako
nistroje smrti, zbrané ale v sobé obsahuji smrt jako svij ze/os,
jako uzitek, ktery nabizeji: kdo vlastni zbran, ma v plinu vyfe-
néji zabiji. Zabijenim ale zlo nezastavime, jen rozmnozime,
proto je mezi ndmi (bohudik) tolik lidi, ktefi odmitaji drzeni
zbrani ,z principu®.

Kanadsky sociolog Erving Goftman rozvinul vlivny pfi-
stup k sociologii, ktery nazvéme ,dramaturgicky“: analyzuje
vSechny mozné strategie, které uzivime s cilem projektovat na
druhé lidi takovou pfedstavu o nds samych, kterou si piejeme,
aby o nds méli. Intuitivné plati ur¢itd omezeni, jejich respekt je
podminkou toho, Ze jsme ve spole¢nosti povazovini za ,nor-
malni“, naptiklad kdyZ mame pfehnanou pfedstavu o nasem
socidlnim statusu, dostaneme se brzy do nefesitelnych krizi —
nezbyvd ndm nez nasi pfedstavu o nds samych upravit, pokud
nechceme riskovat vylouceni ze spolecenstvi ,normalnich lidi.
Krach na$i sebedramaturgie je viznym socidlnim problémem,
Castym divodem sebevrazdy. Socidlni dramaturgie doprovazi
vSechny nase socidlni aktivity, nékdy je v pozadi, nékdy v po-
pfedi, ale je nepotlacitelnd.

Pro definici nis samych, kterou chceme svobodné insceno-
vat pro druhé, hledime neustile argumenty, podporu, svédky,
snazime se ji upevnit v jejich paméti. Za pul stoleti, které uply-
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nulo od let masovych ,vzpour proti vSem systémim®, hrizné
posilily aparity, jez nds bezohledné definuji podle svych kri-
térif a kéda. Nase $ance inscenovat dspé$né ve vefejném pro-
storu vlastni ,,autorskou” pfedstavu o nds samych, bez niz nelze
uhijit pravo na dastojnou existenci, se rychle zmensuji: mezi
idedlni definici nds samych a definici redlnou (tou, kterou ndm
druzi lidé jsou ochotni vefejné dosvédiit) roste napéti, i kdyz
Casto mirnéné ,néznym pfisvitem“ empatické ironie, kterd je
jednim z nejhlubsich motiva literdirniho dila Milana Kundery.

Podle svédectvi pracovnikii hospici umirajici nejcastéji li-
tuji toho, Ze neméli odvahu ,Zit Zivot vérny sobé¢, ne Zivot, ktery
od nich ocekévali druzi“. Pro¢ se ocekdvani druhych proménuji
tak Casto v klecovd luzka, z nichZ nelze uniknout?

Wikipedie definuje klecové luzko jako omezovaci pro-
stfedek, pouzivany v psychiatrickych lé¢ebnich a zkonstruo-
vany tak, aby jej obét nemohla opustit. Pod mezindrodnim tla-
kem bylo jejich pouzivini v Cesku zakizéno v tstavech socidlni
péce, v psychiatrickych lé¢ebndch ale zustiva legdlni. V roce
2012 jedna pacientka, jen par hodin poté, co byla do takového
lizka uvrzena, roztrhla st sit€ v hornim rohu a obésila se.
,Setfenim nebyly zjistény Zddné podezielé okolnosti smrti.“ —
prohlasil tehdy policejni mluvéi.

Peklo jsou ti druzi

Kazdé socidlni ,ja“, kazdd pfedstava o sobé samém, kterou
chceme druhym sdélit, ma své strasné nepritele — esencialisty,
lidi myslici pomoci klecovych pojmu. Klecové pojmy obklicuji
to, co oznacuji, siti, z jejthoz sevfeni se to oznacené nedokize
vysvobodit: mysleni pomoci klecovych pojmi nazvéme esen-
cialismus, protoze pfipisuje tomu, co ty pojmy definuji, néja-
kou nezménitelnou esenci, kterou musi Ziva bytost pod kontro-
lou esencialisti naplnit svou existenci. Klecové pojmy radikélné
omezuji pravo lidi na to byt druhymi slySeni a vidéni bez pred-
sudka, bez pfedem daného soudu.

Ve vypovédi osmindsobné vrazedkyné Olgy Hepnarové
¢teme: ,,Citila jsem se jako kus kamene, se kterym si kdekdo
pohazuje... Rdno jsem vstdvala jiz se strachem, co zase toho
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dne zaziji a co kdo proti mné bude mit. Pak jsem §la do skoly,
stra§né nerada a s obavami, které se vzdy vyplnily... (Mj ¢in
nepramenil) ze zoufalstvi, ale naopak... providéla jsem bilanci
svého Zivota a... dosla k zavéru, Ze... mi nebylo ddno, abych
zila jako ostatni. A to od samého pocitku...*

»Peklo jsou ti druzi,“ napsal Jean-Paul Sartre. A pozdéji
dodal: ,Pravé tak jsem mohl ale napsat, Ze rdj jsou ti druzi...
v§echno pfichdzi k ¢lovéku jenom od druhych, od lidi.“ Kdy
se druzi stivaji peklem a kdy rdjem, kdy se v jejich blizkosti
citime ,jako kus kamene® a kdy v bezpeéi jako ,$tastné déti“?
Kdy masakr ,druhych® zacal piipadat Olze Hepnarové jako
normdlni odpovéd na peklo, kterym se pro ni stali?

Ctu napfiklad v jedné reportazi: ,Eliska vypadd na dvanict,
je ji osmndct, rok uz Zije na ulici, §lape, aby si vydélala na pervi-
tin, nejhorsi to je (¥ikd), kdyz pfi sexu lezim jako dfevo, klienti
chtéji, abych rajtovala, coz se mi vzdycky nechce, pak na mé
bejvaj zIi.“ Jaka je normélni odpovéd na otdzku, pied kterou tu
holku stavéji ti, kdo za své penize chtéji, aby pii sexu rajtovala,
jinak jsou zli? Bodnuti noZzem?

Vedlejsim produktem divéry v systém je nedivéra k jedin-
ctm, jejichz nepfedvidatelné zdméry vychyluji systém z rov-
novazného stavu. Strdzci jeho rovnovdhy na né proto aplikuji
klecové pojmy, jejichZ plosné uzivini ale znetvoruje celou spo-
le¢nost: $ifi kulturu vyzbrojovini, zastraSovani nepfizpusobi-
vych mensin a morédlni paniku z kontaminace ,cizimi kultu-
rami“. V pisni genera¢niho vzdoru z roku 1961 Z mého Zivota
Hana Hegerovi zpiva: ,Byla jsem kdysi holka, kterou... / po-
ctili vSichni nediavérou... / Dneska tu stojim a jsem jind / nez
pavodné byl idedl...“

Nazvéme spole¢nosti, v nichZ se pfemnozuji klecové pojmy,
protoze prevlidd nedivéra k autonomii jedinc, ,zaviené®.

Velky uték z klecovych pojmit

V fijnu 2017 z 32. patra hotelu Mandalay Bay v Las Vegas stii-
lel Stephen Paddock (64) utoénou puskou do dvacetitisicového
davu navstévnika outdoorového festivalu. Zavrazdil 58 lidi.

Kdy?z policie vnikla do jeho pokoje, spachal sebevrazdu. ,Vi-
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bec netusime, v ¢em spocival jeho nazorovy systém.“ — fekl Se-
rif. Umeél se ho ale n¢kdo zeptat?

Kvalita naseho Zivota zdvisi na kvalité otdzek, ke kterym ve
spole¢nosti, jiz chceme byt ¢dsti, neumime byt ani lhostejni, ani
na né dat definitivni odpovéd. Naucit se interpretovat jak jed-
nani vlastni, tak i druhych jako neustdlé odpoviddni na takové
otdzky, je kanonickd definice hermeneutického postoje; jeho
dialogickym sdilenim se formuje hermeneutickd komunita.

V reakci na politické podcenoviani humanitnich véd se
u nds o jejich smyslu a uzitku rozb&hla pozoruhodnd diskuse.
Smyslem humanitnich véd je, véfim, organizovat hromadné
utéky lidi z klecovych pojmi, v nichZ je mnoho z nds uvéznéno.
To znamend: hijit vytrvale hermeneuticky rozum, ktery ndis
uci, ze vyzva k ignorovéni otazky, na kterou je zlo odpovédi, ve-
psand do véty ,Jedind informace, kterou o stielci potfebujeme
védeét, je, ze to byla zbabéld nula.“, neni odpovédi na zlo, ale
soucisti zla. Dokonce jednou z jeho nejnebezpecnéjsich podob.

Hermeneutickd komunita héji stanovisko, podle néhoz zlo
miize ovlddnout kohokoli kdykoli a kdekoli, pro kazdého se
muzeme jako jeho druzi stit ,peklem® v néjaké mife. A kazdy
jsme pro nékoho takovym peklem nékdy i byli, jen o tom ne-
vime, této viné se nelze vyhnout. Esencialisty je proto herme-
neutickd komunita skandalizovina jako spolek slabochu, ktefi
misto jednoduché ,likvidace zla“ obvifuji celou spole¢nost,
a tim ji traumatizuji; ze strachu pfed obvinénim z kolaborace
se zlem z ni proto mnoho lidi dezertuje.

Teror §ifeny myslenim pomoci klecovych pojmi déla z kaz-
dé spolecnosti nebezpecné misto k Zivotu.

V reakci na krvavé drama na prazské filozofické fakulté maji
pry uditelé a studenti podstoupit krizovou intervenci a psycho-
logicko-pedagogickou instruktdiz pod dohledem odbornika.
Hermeneutickd komunita vychdzi naopak z osvobozujici ka-
tarze, kterou v kazdém ¢lovéku vyvolava traumatizujici védomi,
ze v jakékoli spolecnosti se mohu i jd sim stit ,zbabélou nulou
a odsouzenihodnym ¢lovékem®. Hrozba je ale vyznamné vyssi
v zavienych spole¢nostech, kde je pravdépodobné, Ze uvizneme
v nékterém z plosné uzivanych klecovych pojmil.

K tradici humanitnich véd proto vzdy patfila ostrazitost
pfed pfiznaky uzavirdni se spole¢nosti — prvnim z nich je dii-
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véra v systém, dand obc¢aniim pifikazem jako soucdst jejich ob-
¢anskych povinnosti.

Ke kritice Alice Koubové

(na adrese https://www.novinky.cz/ clanek/komentare-bezpecny
-prostor-radikalni-neduvery-polemika-alice-koubove-s-textem
-vaclava-belohradskeho-40462228)

Reknéme piedevsim, Ze v Gvaze VéF systému, obéane nevychazim
»z ostré kritiky vyzkumného projektu Spole¢nost nedavéry®,
jak mi Alice Koubovd pfipisuje. Reaguji jen na ,prezentaci®
toho vyzkumu na serveru i-rozhlas. Prezentace je literarni Zdnr,
ktery obycejné shrnuje relevantni — z hlediska medidlniho pro-
vozu — obsah urcitého sdéleni. Zarazila mé tendence prezento-
vat ,nedivéru ve spolecensky systém a jeho instituce” jako ja-
kousi sikmou plochu, po niZ ob¢an sklouzdva k postojim, které
vedou ,k rozvratu stitu®. Pfipomenulo mi to ,politiku preven-
tivni ochrany spole¢nosti pfed ztritou divéry v socialismus®,
jejimzZ nejicinnéjsim ndstrojem byly rusicky, zdkaz cestovini do
nepiitelské ciziny, a kdyz prece, tak po ndvratu z ni podrobna
bezpeénostni provérka, zda tam ¢lovék nebyl nakazen nepfitel-
skymi hledisky.

Vyzkumy vefejného minéni plni v demokraciich dilezitou
roli, protoze odhaluji, jak kfehka je fikce, na niZ je demokra-
cie zaloZena, totiz ze démos splyvd s logos, Ze vétsina md (pfes
vSechny historické oscilace) pravdu. Velmi Casto ale se démos
proti logos boufi, jak vidime napfiklad v dnesnich USA. Celé
déjiny demokracie jsou déjinami vzpour kvantity proti kvalite,
kterd se snazi prelstit kvantitu — démos se boufi proti utlaku
logos, logos se snazi prelstit démos. ,Kazdd strana prohlaso-
vala, Ze jeji povstalecké skupiny bojuji za svobodu. Obé mély
pravdu. Demokraté bojovali proti tyranii mensiny. Oligarchové
bojovali proti tyranii vétsiny.“ — shrnuje rozporny piibéh zd-
padni demokracie od jeho pocatkd az po soucasnost Joseph
Heller ve svém parodickém roménu Nemalujte si to.

V novém stoleti se ale z digitdlnich mél¢in vynofil novy
politicky aktér — digitdlni dav, formy a dasledky jeho vzpour

proti logos jesté neumime popsat.
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Prezentace i-rozhlasu udélala, zdilo se mi, z pojmu sys-
tém pojem klecovy, postoje téch, kdo systému neduavéfuji, jsou
tu pojedndny jako pfiznaky néjaké nebezpeéné choroby, kte-
rou je tfeba 1é¢it. Nedtivéra v systém je u nds ale uz dlouha de-
setileti ndstrojem politického boje, plati totiz jednoduchd rov-
nice: Babi§ (Zeman, Klaus a jini takovi) jsou antisystém, ti, kdo
proti nim bojuji, jsou naopak systém. ,Uvidis, Ze az vyhraje pfi-
sti volby Babis, bude zas v humanitich v kurzu systému nedua-
véfovat.“ — napsal mi v reakci na mij ¢linek jeden vyznamny
sociolog.

A protoze volidi jsou pofdd jesté systém, je téméf Ctyficet
procent ob¢ani ,potencidlné antisystém®.

Na Filozofické fakulté UK se v reakci na krvavé drama ,uz
tydny odehrdva (...) bezprecedentné komplexni reflexe, dis-
kuze a jedndni ve vztahu tomu, co se stalo. — pise Alice Kou-
bova. Vse, co posiluje védomi solidarity, je prospésné, ale ,kom-
plexni reflexe“ by méla vyustit v iniciaci masovych demonstraci
ve vefejném prostoru proti zakonu, ktery umoziuje vyzbrojo-
véni obcanské spolecnosti v Ceské republice. Kdo jiny nez uci-
telé a studenti Filozofické fakulty UK by se méli odvazit pro-
testovat proti takovému zdkonu a mocnym lobbistiim, ktefi se

za nim skryvaji? Jen to by byla reakce hodnd humanistické tra-
dice filozofické fakulty.

40



I11

Takovi normalni blazni

Trindctého kvétna 1978 byl piijat italskym parlamentem za-
kon ¢. 180, nazyvany zdkon Basaglia, podle psychiatra, ktery
byl jeho hlavnim inspirdtorem. Byl to pfevratny zdkon, ale ital-
skd vefejnost pfili§ nevnimala ani jeho novost, ani jeho roz-
porny dopad na dé¢jiny lidského utrpeni. Byla omracena. De-
vitého kvétna 1978 ve ¢trndct hodin odpoledne v ulici Caetani
v Rimé, v zavazadlovém prostoru staré renaultky, bylo nalezeno
mrtvé télo uneseného ministerského predsedy Alda Mora.
Boje let Sedesdtych i sedmdesatych se ndhle ocitly v temném
stinu této lidské i politické katastrofy. Terorismus Rudych bri-
gad vrcholil.

O zikonu ¢. 180 diskutovali tehdy nejzniméjsi filozofové
doby: Sartre, Foucault, Deleuze, Laing, Chomsky... Vracel du-
$evné chorym jejich hlas, lidskou diistojnost, ob¢anska prava —
uzdkonil dobrovolnost 1é¢by, 1é¢ba vynucena je od té doby jen
¢asové omezenou vyjimkou, kterd musi byt schvéilena naptiklad
také starostou jako garantem obcanskych prav; blazince byly
zruSeny a nahrazeny siti teritoridlnich stfedisek péce o dusevni
zdravi.

Totalni instituce
Psychiatr Franco Basaglia, ktery se svymi spolupracovniky
o zakon ¢. 180 bojoval cely Zivot, se Fidil pfesvédcenim, Ze ,du-
$evné nemocny je nemocny piedevdim proto, zZe je vyloucen,
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opustén vSemi, Ze je to osoba bez priv, vidi které je vse do-
voleno... to vée odkazuje na ndsili, zneuzivini, umrtvovani, na
nichZ je zaloZen nas socidlni systém®. Kdyz se v roce 1964 stal
primafem udstavu pro dusevné choré v italské Gorizii, nechal
zbofit zdi, které oddélovaly blazinec od mésta: zkusenosti psy-
chotika nelze oddélit od zkusenosti ,normalnich“ néjakou zdji,
jsou soucdsti normalniho Zivota. Dusevni nemoc je jen jednim
ze zpusobd, jak se clovék prizpisobuje spole¢nosti, v niZ je vy-
staven ndrokiim, které ,maje rozum, jehoz nyni uziva“, nemaze
splnit ,bez odporu svédomi®, jak napsal Mistr Jan Hus ve svém
nejslavnéjsim dopise.

Ale je to opravdu tak? Nepfecenil ten zdkon sociologii
a nepodcenil biologii?

Blazinec se stal v Sedesatych letech symbolem ,totdlni insti-
tuce“. Ten pojem hrél tehdy klicovou roli, pfepracoval ho teo-
reticky Erving Goffman v knize Asylums (Azyly). Ukazal v ni,
Ze fada pifiznaku silenstvi je jen normdlni reakei na strukturu
prostoru, do néhoz je psychiatricky pacient uvrzen, naptiklad
malovat vlastnimi vykaly po zdech je normdlni v situaci, v niz
neni zadny jiny prostiedek, jak se vyjadfit jako Zivd bytost. To-
talni instituce je misto, v némz je skupina lidi zcela podfi-
zena ve véem druhym lidem, aniZ by méli jedinou alternativu
k typu Zivota, ktery je jim vnucovén; lidé jsou tu vydani napo-
spas soudiim a ndrokim druhych. ,Internovani v totilnich in-
stitucich jsou donuceni povazovat opatfeni proti sobé za smysl
své existence.”

Vzboufend mlddez Sedesitych let vnimala ,totalni insti-
tuci® jako zamaskované jadro systému, v némz zila: kdo si chce
uchovat sviij rozum a svédomi, tu nesnesitelné trpi, nékdy se
proto vzboufi a konéi v blazinci. Psychiatrie je nejtotilnéjsi
z totdlnich instituci, protoze se nds snazi nejen normalizovat,
ale donutit, abychom normalizaci sebe samych povazovali za
»écbu.

Jak dokazuje obrovsky celosvétovy dspéch filmu One Flew
Ower the Cuckoo’s Nest (Prelet nad kukaccim hnizdem v ustile-
ném &eském prekladu), boj proti psychiatrii jako totdlni in-
stituci se stal ikonou intelektudlni, politické a mordlni kri-
tiky postpramyslové spole¢nosti Sedesitych let. Kulturni scénu
ovladla antipsychiatrie.

42



Normalizace rozzlobenych

Cekérna byla pln4. Najednou se zvedl stary muz v erném zim-
niku, mél klobouk, silné bryle a ¢erveny oblicej, z néhoz se vy-
valil fev: , Toto pfece neni mozné! Za¢ nds maji? Zapomnéli uz,
ze jsou odpovédni lidu! ... Ja byl objedndn na devét tficet! A je
deset!*
vSem a uz tficet let... ale upadnete do nestésti jesté vétsiho.“ ...

fval muz. ... Pravil jsem: ,Pane, ja s vimi souhlasim ve

Do ticha zac¢al muz nafikavym hlasem mluvit: ,Vy se mi v du-
chu v8ichni asi sméjete... nikdo nepozoruje, Ze jsme v rukou
bandy...“ Teprve za nékolik minut pfisli dva silni muzi v bilych
plastich. ,Kde je ten rozéileny pan?* ptali se. , Ten $el domi.
... Nékdo pravil: , To jsou véci! Jdete jenom se zubem a mii-
zete skoncit v blazinci.“ Muzi se... jesté jednou rozhlédli po
Cekarné, ale nepoznali mé, a tak odesli.

Tento bezvyznamny pfibéh se udal 15. ledna 1980, nékde
v Praze, zaznamenal jej v Ceském snd#i Ludvik Vaculik. V roz-
C¢ileném muzi poznivd ,kritika samotnych principt stdtu®, je-
muz ale ta kritika zptisobi pad ,do nestésti“. Jaké jsou ,legi-
timni hranice® kritiky principd stitu? Kde je hranice mezi
hnévem a §ilenstvim, mezi va$ni a ndrokem?

Co je megalomanie pro prostého vojika, je normalni pro
generdla, podeziivavost paranoika je normdlni chovini agenti
CIA. Priméfenost nirokd na druhé a na sebe sama zavisi na
ochoté druhych pfijmout jako legitimni nasi definici situace;
kdyz je odmitnuta, nase naroky za¢nou byt ,nepfimérené“ a na-
stane ,krize“. Nikdo nevi, kudy vede hranice mezi pfiméfenym
a nepfiméfenym narokem, klikati se nékde kolem nds podle du-
cha doby a spole¢nosti, vzdy ale plni svou zikladni roli — oddé-
lovat normalni vétsinu od nenormdlni mensiny. Kolem té roz-
mazané hranice je plno varovnych ndpisi, kdyZ na né nedbame,
riskujeme, Ze ji pfekro¢ime a budeme internovani. I chartisté, je-
jichz rozporné spolecenstvi Ludvik Vaculik v Ceském sndri popi-
suje, mohli ,za normalizace® snadno skoncit v bldzinci s diagné-
zou naptiklad stihomam, kverulantstvi nebo bipoldrni porucha.

Mladi vzboufenci v $edesatych letech by méli pro toho sta-
rého rozdileného pdna pochopeni. Stejné jako Vaculik s nim
souhlasili, masové a pfekotné prekracovali hranici mezi pfimé-
fenym a nepfiméfenym chovinim.
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Co je slucitelné s béznym zivotem?

Novou vyhldskou o ¢istoté zaméfenou na socidlné nepfizpiiso-
bivé lidi davd pry hlavni mésto najevo, ,ze véci, které nejsou
slucitelné s béznym Zivotem, nemaji v Praze co délat” — fekl
niméstek méstské policie. ,Byt Gspésny a bohaty je dnes po-
vinnost, v Praze zvlasté“ — glosuje Novy Prostor, ¢asopis proda-
vany bezdomovci.

Bydlival jsem v osmdesatych letech ¢asto u Jacquesa Rup-
nika v Pafizi, blizko Place de la Nation. Pfed domem seddvala
na lavi¢ce den co den clochardka-filozofka, rdd jsem si s ni po-
vidal. Jednoho dne strasné prselo, fucel vitr, sedéla tam zkiehld,
zabalena v igelitovém pytli, divala se na zatazené pafizské nebe
a usmivala se. Prohodil jsem , Tvrdy Zivot!“ — ,UzZ jsem na tom
jednou byla huf, byla jsem zaméstnana v bance,“ odpovédéla mi.

Je mnoho silnych argumentt na podporu hlediska této bez-
domovkyné, mnoho filozofi a umélcd (tfeba Bertold Brecht)
podporilo svymi argumenty jeji radikdlné antikapitalistické
pfesvédceni, Ze price v bance je G¢ast na nemoralnim jedndni.
Ta clochardka by po nové vyhlsce o ¢istoté v Praze neobstila;
kdyby neodstoupila od své podvratné vize svéta, byla by spe-
cidlnim tymem prohldsena za ,neslucitelnou s béznym zivo-
tem“. Bojim se, Ze doba, kdy z této formule bude slovo ,béz-
nym* vypusténo, je uz na dohled.

Pojmem dusevni choroba oznacujeme urcité Zivotni pro-
blémy: lidé, ktefi se obraceji na psychiatra nebo jsou k tomu
donuceni, se u¢i povazovat uréité své naroky, potieby a postoje
za ,piiznaky dusevni choroby®, protoze jsou nepfiméfené hege-
monické definici situace. Psychiatr je jednim z hlavnich ¢lend
specidlnich tymu, jejichz dkolem je ¢init lidi ,slucitelnymi
s béznym zivotem®. Kdo je prohldsen za ,dusevné chorého®,
ztrici pravo ,vefejné zdivodnit® definici situace, o niZ opird své
ndroky; bldznovo slovo je ,nicotné a nejsouci.

V italském Janové jsem casto potkdval podivina, ktery ne-
mohl v noci spit, protoze se bél, Ze mu sleze kize z téla, az
jednou vybuchnou jaderné bomby, uskladnéné pod zemi. Vi-
dél kdysi jakysi dokument o Hiro$§imé a stdle se mu vracel ob-
raz holCicky, jiz z téla visela kuze v cdrech. Strach o kuzi ja-
novského pomatence mizZeme podepiit mnoha raciondlnimi
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argumenty a mnoha védeckymi dokumenty, je v ném zakédo-
vana kritika ,samotnych principt svéta rozdéleného mezi ja-
derné velmoci®, kdo ale hledd smysl v feci bldzna, je sim bla-
zen — nebo psychiatr.

Deviantni vétsina

Strach toho podivina byl rozumny, proto ,neslucitelny s béz-
nym zivotem®. Kritika je s béznym Zivotem slucitelnd jen pod
podminkou, Ze nepfekro¢i vymezené zZinry a vyhrazené pro-
story — napiiklad pfedndsky na univerzité, kdzani v kostele, pa-
pezovy feci 0 pravdé JeziSové“ pronasené z okna jeho vatikdn-
ského sidla, ,pravda a liska“ ve vefejnych projevech Viclava
Havla; nebo pfi karnevalech, kde je dovoleno prekracovat hra-
nice normalniho v rimci ritualizovaného vysméchu autoritdm,
vSednimu dni na$i sdilené normality, kdy je dovoleno ,nechat
blizny vladnout“. Osvobodit ujafmeny rozum bldzna bylo str-
hujicim heslem $edesatych let, navazovalo na prastary literarni
topos ,obriceného svéta“, v némz ,bldzni vlidnou moudrym®
a ,doktor blbec radi géniam®.

Myslim, ze dvé témata byla pro duch Sedesitek (ten pii-
slovecny The Spirit of the Sixties) nejpfiznacnéjsi. Prvni shr-
nuje slavny britsky antipsychiatr Ronald Laing v knize Po/itika
zkusenosti: osoba s normélni dusevni poruchou se poklidd za
zdravou proto, Ze se vice ¢i méné chovd jako kdokoli jiny. Jiné
formy poruch, které nedrzi krok s pievlidajici podobou po-
matenosti, oznacuje normalni vétsina jako $patné ¢i Silené. ...
Spole¢nost si velmi vazi svych normdlnich lidi. Vychovava déti
k tomu, aby se vzdaly sebe samych a staly se absurdnimi, tedy
aby byly normalni. Normalni lidé pobili za poslednich padesit
let zhruba sto miliont svych normaélnich bliznich... Deviantni
vétsina nazval Franco Basaglia svou nejslavnéjsi knihu.

Normalni lidé jsou v zdpadnich spole¢nostech masa zmani-
pulovanych devianti, kdo se mezi nimi nezbldzni, nema ani ro-
zum, ani svédomi. Kdyz se naptiklad v zaméstnanci banky nahle
probudi svédomi, za¢ne ,mluvit jako bldzen® a kon¢i v dstavni
péci, placené bankou. V normdlni spole¢nosti zptsobuji rozum
a svédomi ¢lovéku tolik utrpeni, Ze je Casto neunese a ziekne se
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jich. Na dné kazdé silené feci je utrpeni clovéka, ktery se mezi
normdlnimi lidmi citi v rozporu se svym rozumem a svédo-
mim. Jaderné zbrané, raketové zikladny, rozsahld manipulace
vefejnym minénim a represe velmoci v zéndch jejich strategic-
kého zdjmu — napiiklad USA v Latinské Americe ¢ v Indo-
&ing, nebo byvaly SSSR v Madarsku & Ceskoslovensku — jsou
dokladem ,normalni zlo¢innosti celé pramyslové civilizace®.

Druhym velkym tématem je moc maskovanai jako ,péce
o ¢lovéka“. Jeji ikonou se v $edesitych letech stala pravé psy-
chiatrie. Vzpominite si na nejslavnéjsi scénu Formanova filmu?
Jack Nicholson se zmita, pravé dostal elektrosok. Vynalezl ho
Ugo Cervett, italsky psychiatr. V§iml si jednou, Ze prasata na
jatkdch, omrdcend elektrickym proudem, méni své chovini,
a ,zddlo se mi“ — napsal ve své zpravé o této 1écebné metodé —
»ze prasata na jatkich by mohla poskytnout materidl velmi
cenny pro mé pokusy“. Poprvé vyzkousel elektrosok na muzi
zadrzeném pro potulku, ktery byl onilepkovén jako ,schizo-
frenik®, protoze mluvil zmatené a delirantné. Nejdiiv byl ten
muz trapen elektrickym proudem nizké intenzity, 80 volta po
0,2 vtefiny. Zazmital se a zacal nahle zpivat mohutnym hlasem,
pak se uklidnil. Kdyz se lékafi nad nim dohadovali o druhém
pokusu, nestastnik se vzty¢il na lazku a fekl jasné a zfetelné:
»Ne, podruhé ne, je to strasné.“ Cervetti na chvili zavdhal, ale
pak v ném prevlddl duch ,totdlni instituce®, kterd pfece ndzor
pacienta v Gvahu nebere, a trapil ho znovu po 0,2 vtefiny, ten-
tokrat proudem 110 volti.

Elektrosok se stal paradigmatem systému, ktery ¢lovéka
pod zdminkou péce o jeho zdravi ,normalizuje®: a jsme norma-
lizovéni, kdyz za¢neme povazovat hlas vlastniho rozumu a své-
domi za pfiznaky dusevni choroby a piejeme si ,prasky“, aby-
chom ho neslyseli.

Hegemonie

Kdo byl normilni v obdobi normalizace v Ceskoslovensku?
Kdo je normaélni dnes?

Ve ¢tvrtek 17. 7. 2008 jsem nasel na serveru www.seznam.
cz tuto zpravu: Hilka zesilel: Dostal amok a rozkopal dvere! De-
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Vazeni Ctenéfi, prave jste docetli ukazku z knihy Zaslepena spolecnost.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



