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Uvodem

V roce 2024 jsme si malou jubilejni vystavou, uspo-
radanou v krypté katedraly sv. Vaclava v Olomouci,
Ipripoméli 400 let od narozeni vyznamné postavy
déjin Moravy, biskupa Karla z Lichtensteinu-Castel-
corna. Pochazel z tyrolské rodiny hrabat Lichten-
stein-Castelcorn(, ktera se v generaci jeho rodict
usadila také na Moravé. Plvodné byl kanovnikem
salcburské kapituly, stal se i kapitulnim dékanem,
kdyzZ byl v roce 1664 zvolen olomouckym biskupem.
V této funkci pUsobil az do své smrti v roce 1695,
tedy vice neZ tficet let. Jeho dlouhy episkopat, ale
i ekonomicka zdatnost pri spravé moravskych cir-
kevnich statk( (olomoucké biskupstvi bylo tehdy
jediné na Moravé a v casti Slezska) umoznilo to-
muto aristokratickému pastyfri vtisknout novou tvar
olomouckému biskupstvi. Dobfre to ukazuje citat olo-
mouckého knéze Frantiska X. Richtera z pocatku
19. stoleti, ktery nejprve uvedl zminénou vystavu
a je také motem této publikace: ,| kdyby vSichni
mlceli, samo kameni by hlasalo jeho chvalu, vzdyt
po zni¢eni Svédy biskupstvi nalezl jako cihlovou
stavbu, a zanechal je jako vzneSenou stavbu mra-
morovou.”

Uvedena slova se daji zcela jisté vztdhnout ne-
jenom na srdce olomoucké diecéze, jeji katedralu,
jak to ucinila jubilejni vystava, ale i na celou diecézi.
Ve stejné linii jako vystava jde i tato publikace, ktera
chce pristupnym zplsobem upozornit na uplynulé
vyrocii vyznam osobnosti jednoho z nejvyrazné¢jsich
olomouckych biskupU. | kdyZ se osobnosti biskupa
dostalo velké pozornosti zejména diky projektu
Za chram, mésto a viast. Olomoucky biskup Ka-
rel z Lichtensteinu-Castelcorna uprostred barokni
Evropy, feSenému interdisciplindrnim tymem od-
bornikl v letech 2016-2019, jehoz vystupem je i ob-
sahla dvousvazkova kolektivni monografie, presto
stale zGstava prostor pro dalsi badani, a to zejména
v oblasti cirkevniho, biskupského ptsobeni biskupa
Karla a jeho spolupracovnikd. Praveé to je téma, které
je ve stfedu zajmu autorského kolektivu této knihy,
ktera gravituje okolo biskupem vydané knihy Moni-
torium sive Instructio brevis (Povzbuzeni aneb kratké
pokyny pro diecézni dékany a farare olomoucké
diecéze), pravné-pastoracni prirucky vydané na za-
¢atku episkopatu Lichtenstein-Castelcorna, prirucky,
jez ovlivnila podobu nejen moravské cirkve na po-
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mérné dlouhou dobu. Jde totiZ o soubor pokynu
pro farare olomoucké diecéze a pro dékany, kteri
je jako jejich bezprostiedni nadrizeni méli vizitovat
(kontrolovat), pokynt praktické povahy, které orga-
nizovaly kazdodenni Zivot farnosti moravské cirkve
jasné€ a podle pevnych principd. Tato prirucka byla
nasledné prevzata prazskou arcidiecézi, a tak méla
svlj dopad i v ¢eském prostredi.

Modelovym kostelem pro celou diecézi, vzorem
prakticky dostupnym kazdému, byla olomoucka ka-
tedrala svatého Vaclava. Biskup Karel se systematicky
vénoval jejim opravam, vyzdobovani a vybavovani
liturgickymi predméty. Presbytar s kryptou pod nim
byly dokonceny v roce 1661, kratce pred Lichten-
steinovym nastupem na olomoucky biskupsky stolec,
ale biskup mél moznost presbytar vyzdobit. Biskup
se také souborem svych fundaci, zejm. z let 1685
a 1690, kdy navazal ¢ast kanovnickych prijmd na
pritomnost pfi bohosluzbach v katedralnim kostele,
zasadil o ukazkovy pribéh bohosluzeb v centru
diecéze. Bohosluzby podle typt svatkd navic rozdélil
na bohosluzby vyhrazené hlavnim rezidenénim
prelatdim kapituly.

Zivotni pribéh Karla z Lichtenstein-Castelcorna
byl v mnoha ohledech urcen jeho rodovym pUvo-
dem, ktery determinoval i jeho spolecensky vzestup
a daval mu jasné mantinely. Proto je jedna z kapitol
této kolektivni monografie vénovana i pdvodem ty-
rolskému rodu Lichtenstein( z Castelcorna. Plso-
beni této velké osobnosti na olomouckém cyrilome-
todéjském stolci ovlivnilo smérovani moravské cirkve
i celé spole¢nosti na pomérné dlouhou dobu. Kra-
Karla o jeji formovani a o jeji pretvoreni v kulturni
krajinu, prostoupenou siti baroknich staveb - kos-
teld a far, rezidenci i zdmkd. Jeho episkopat pritom
spadal do doby, kdy se zemé vzpamatovavala z ran,
zasazenych tficeti lety vale¢ného konfliktu, ktery se
pres ni n€kolikrat prehnal. Hodnoceni F. X. Richtera,
citované na zacatku tohoto textu i v ndzvu knihy,
mohl biskup, ktery zemrel 23. zari 1695, urcité
vztahnout i na sebe. Dalo by se i Fici, Ze se sebou
na sklonku svého zivota mohl byt spokojen, i kdyz
jesté nevidél plody své ,prace” a nemohl se z nich
tésit. Sila jeho osobnosti, jeho koncepcni mysleni
i jeho budovatelské aktivity viak vtiskly podobu nasi
cirkvi, nasi spolecnosti, nasi krajin€ a jsou v nich
pritomné dodnes.



TOMAS PARMA

Karel z Lichtensteinu-Castelcorna:
biskup, ktery z trosek znovu vybudoval

olomouckou diecézi

Osobnost Karla z Lichtensteinu-Castelcorna je jed-
nou z velkych osobnosti, které poznamenaly déjiny
Moravy a celého ¢eského soustati. Olomoucky bis-
kup Karel je v disledku svych budovatelskych aktivit
stale pritomen v krajin€ nasi zemé¢, protoze je jednim
ze spolutvlirctd moravské kulturni krajiny, utvarené
v dobé& barokniho vzepjeti po trficetileté valce, ale
i moravské mentality a zaméreni moravské duchov-
nosti i praxe cirkevniho Zivota. P¥i prilezitosti vyroci
jeho umrti se dostava Sirokému ¢tenarskému publiku
do rukou prirucka, ktera tuto praxi ovlivnila v mnoha
ohledech az dodnes. Vydani Monitoria z roku 1666
je také prilezitosti si pripomenout tohoto vyjimec-
ného prelata, jednoho z nejvyraznéjsich, kteri za-
stavali funkci olomouckého biskupa. Musime také
poznamenat, Ze jde o jednoho z nejdéle pUsobicich
olomouckych biskupu, 31 let jeho episkopatu dél-
kou pUsobeni prekonalo pouze Sest olomouckych
biskupl nebo arcibiskupd.

KAREL Z LICHTENSTEINU-CASTELCORNA
MEZI HISTORIOGRAFIi A LIDOVOU
INTERPRETACI

Délka Lichtensteinova episkopatu a intenzita jeho
plsobeni spolu se zachovanim jeho korespondence
vytvari velmi silné specifikum pro historické vykres-
leni jeho osobnosti a vyznamu i jeho interpretaci.
Vice nez 150 karton( biskupovy korespondence
v archivnich fondech olomouckého arcibiskupstvi,
parcidlné zachované v té€zko citelnych konceptech,
predstavuje naro¢ny badatelsky tkol.? Pro interpre-
taci osobnosti, jak na to jeSt€ narazime, je obtizny
i samotny charakter korespondence: dokumenty se
tykaji staveb, objednavek uméleckych predmétd,
poddanskych zalezitosti, hudby, vybaveni zahrad,
nakupu knih, dodavek Zeleza, ustanovovani farard
a jejich discipliny, a mnoha dalsich praktickych zalezi-
tosti spravy diecéze a jejiho majetku, ale vniti‘ni Zivot
biskupa, jeho hluboké motivace a jeho mentalni svét
z tohoto materialu mizeme rekonstruovat pouze
velmi obtizné. Jen velmi malo historik( bylo proto
schopno vénovat se jeho osobnosti komplexn€ a na
védecké urovni, a jak ukazuje posledni monumen-
talni publikace o ném, je zfejmé nutna tymova spo-
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luprace kolektivu historikd, historikd uméni a hudeb-
nich védcd, abychom dokéazali postihnout osobnost
biskupa Karla a jeho ¢innosti v celé jeho plasticité.

Rlzné pristupy historiografie a jejich vyvoj na-
posledy nastinila Radmila Prchal Pavli¢kova,? ktera
jako pocatek ,formovani paméti” na biskupa vidi
jeho pohreb a soubor pohrebnich homiletickych pro-
jevl, nasledné vydanych tiskem. | kdyz je pravdou,
ze zadusni obrady konané nejenom v katedrale, ale
také ve farnostech celé rozsahlé olomoucké diecéze,
a zaznamy o nich, popf. tiskem vydana kazani, jsou
JKklicovym okamzZikem pro dalsi podobu paméti na
biskupa”,* je nutné si uvédomit vyznam dopadu vi-
zualni reprezentace biskupa. Jde predevsim o bis-
kupovy stavby: zamky, rezidence, kostely, kaple,
ozdobené jeho znakem, portrétem nebo napisy do-
svédcuijici jeho Cinnost, které doslova nalezneme na
celé Morave. Tyto hmotné pamatky, stale pritomné
v intravilanech obci nebo ve volné krajin€, predsta-
vuji daleko intenzivné&jsi pripominku stavebnika nez
vzpominka na liturgickou performanci nebo tisténé
kazani, které bylo uréeno spiSe omezenému okruhu
kultivovanych ¢tenard.> Tyto pamatky navic vznikaly
jiz za Zivota biskupa, takZe pfrispivaly k budovani pa-
méti o néco delsi dobu.

Zakladnim smérem historiografického badani je
prirozené badani cirkevnich historikd, vétSinou za-
pojenych do Sirsiho ramce déjin olomoucké (arci)-
diecéze, které zac¢inad baroknimi chvalami Jana Jifiho
Stredovského na pocatku 18. stoleti a pokracuje az
do dnesnich dob. Tuto historiografickou linii, v niz
musime vyzdvihnout predevsim praci Rudolfa Zu-
bera, a zdUraznit vyjimecnost pojeti Antonina Brei-
tenbachera, charakterizuje jako primarné oslavné,
tedy rozvijejicich ,pamatku, jak se tvorila uz za Kar-
lova Zivota a v jeho posmrtné oslavé”.® Dluzno po-
dotknout, Ze oslava biskupa, ktery skutec¢né obnovil
biskupstvi po tricetileté valce a byl spolutviircem
barokni kultury na Moravé&, nepostrada své opod-
statnéni.

Druhy historiograficky smér pojima biskupa pre-
devsim jako mecenase, a mizeme jej vnimat v sou-
vislosti s tendenci o sekularizaci pamétového obrazu
biskupa Karla: ,,zubozena diecéze” je vnimana pre-
devsim jako prostor se zni¢enymi reziden¢nimi a sa-
kralnimi stavbami, jeji ,obnova” znamena predevsim
obnovu staveb nebo jejich nové vybudovani: pasto-
racni aktivity a duchovni obnova, spojena s Usilim
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o konfesni unifikaci moravského prostoru v tomto
sméru badani a interpretace nehraj primarni tlohu.
Tak pojimal biskupovo ptsobeni jizZ August Prokop
v prislusném svazku svych déjin uméni na Moravég,
vydaném v roce 19047 a v jeho pojeti pokracovali
Antonin Breitenbacher i FrantiSek Vacslav Perinka.
Odcirkevnéné a sekularizované pojeti biskupa jako
kniZzeciho stavebnika a uméleckého mecenéase pri-
rozené¢ dominovalo v dobé komunistické totality
a umoznovalo publikovat uménovédné nebo muzi-
kologické?® studie o biskupu Karlovi. Tento sekularizo-
vany pristup k biskupovu mecenatu a stavitelskému
usili v mnoha ohledech u historikd uméni prirozené
pretrvava az dodnes, nebot je dan predevsim roz-
sahem biskupovych stavitelskych a mecenasskych
aktivit. Pocetné podniky historikim uméni i histo-
rikm tout court jakoby zabranovaly v komplexnim
pohledu na biskupa Karla, i pres to, Ze jeho duchovni
a pastoracni ¢innost je v jeho Zivoté i myslenkovém
svété neodmysliteln€ pritomna a je Gzce spojena
s jeho mecenatismem, sbératelstvim i stavebnimi
aktivitami.

Jesté je nutné si vSimnout dalSiho sméru histo-
riografického badani, ktery klade postavu biskupa
Karla do souvislosti s losinsko-Sumperskymi ¢aro-
déjnickymi procesy z let 1678-1703. Byt se nejedna
o centralni téma v zivoté biskupa Karla, rezonuje
v historiografii, a predevsim v obecném povédomi
dnesni doby velmi silné. Jiz od prvnich studii o ¢a-
rodéjnickych procesech na severni Moravé, spoje-
nych se jménem Christiana d'Elverta a Ferdinanda
Bischofa,® se v popisech pribéhu objevuje také jméno
biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna, spojené
s tragickym osudem Sumperského dékana Krystofa
Aloise Lautnera. Pokud odhlédneme od hrubych de-
zinterpretaci, které celé ¢arodéjnické procesy radi
do jurisdikce cirkve, popfipadé biskupovi pricitaji
ekonomicky zajem na procesech nebo dokonce tvrdi,
Ze z jejich vynosu alespon ¢astecné vybudoval své
stavby, zbyva nam jesté porad dost seri6znich au-
tord. Vétsina vypraveécd - historikl, romanopisct
(mezi nimiz vynika Véaclav Kaplicky) i filmovych
tvarcd (Otakar Vavra) - vidi roli biskupa odlisné: bud'
se k jeho jednani nezaujima postoj, nebo je omlou-
vano, vysvétlovano tlakem okoli, popfF. se tvrdi po
d’Elvertové vzoru, Ze biskup svych rozhodnuti vydat
Lautnera vySetfovani a potvrdit jeho kapitalni roz-
sudek do smrti litoval. V sou¢asné dobé& jsme navic



svédky démonizace biskupovy postavy v souvislosti
se zamérem meésta KromériZze vybudovat mu po-
mnik, ktery ma byt vyjadfenim Ucty a vdéku za to,
ze biskup po tricetileté valce mésto vlastn€ znovu
vybudoval.’® Dalsi vinu odporu vyvolaly nedavno
vydané knihy Jaroslava Cechury,!! renomovaného
historika a badatele, ktery se do pramenné zakladny
¢arodéjnickych procest ponofil ziejmé jako nikdo
pred nim. | kdyZz nemusime s nékterymi z jeho zavér(
souhlasit, jeho textdm nelze upfit autenticky kon-
takt s prameny v jejich integralité. Zprostfedkovani
svéta pramend nas stavi pred uvédomeéni si toho,
jak vyrazné je nas pohled na realitu ¢arodéjnickych
procest jakozto historického fenoménu ovlivnén
Kaplického romanovym zpracovanim nebo spise
Vavrovym filmem.'? Jejich umélecka dila, vznikla v ur-
¢itém historickém kontextu a reagujici na udalosti
své doby (v pripadé Vavrova filmu na monstrprocesy
50. let 20. stoleti), ovliviiuji nejenom nasi percepci
historické skute¢nosti, ale také étos naseho hodno-
ceni celého fenoménu. Plati to ostatné i o hodnoceni
role biskupa Karla, kdy na jedné strané zavirame oci
pred negativnimi dopady jeho rozhodnuti jakozto
biskupa, na stran€ druhé démonizujeme jeho osobu
jako krvela¢ného pronasledovatele nevinného knéze.

Projekt aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni
a kulturni identity Za chradm, mésto a viast: Olo-
moucky biskup Karel z Lichtensteinu-Castelcorna
uprostied barokni Evropy, feSeny na dvou morav-
skych kamennych univerzitach a v olomouckém
Muzeu uméni v letech 2016-2019 byl rozhodujicim
obratem v historiografickém badani v oborech histo-
rie, cirkevnich déjin a d€jin uméni tykajici se biskupa
Karla. Vyzkum spocivajici v soupisu a digitalizaci
biskupovy korespondence v olomouckém (arci)bis-
kupském archivu i v mnoha dalSich archivech u nas
i v Evropé zjednodusuje rad€ badatelt pristup k pra-
menni zakladné a orientaci v nich. Vystupy z pro-
jektu, k nimZ kromé monumentalnich dvou svazkd
tykajicich se osoby biskupa®® a mist jeho paméti'4
patrily i prislusné vystavy, metodiky prezentace kul-
turniho dédictvi, mobilni aplikace, webové stranky
(www.castelcorn.cz) nebo hrany dokumentarni film
z dilny reziséra Theodora Mojzise, posunuly téma
.Karel z Lichtensteinu-Castelcorna” na evropskou
Uroven a ukazaly jak nutnost podrobnéjsiho studia,
tak i tymové spoluprace. Zaméreni projektu bylo
primarné historické a umélecko-historické, bylo vSak
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snahou vsech resiteld, aby se postava biskupa Karla
objevila v Sirokych interdisciplinarnich prinicich. Vy-
zkum a publikaéni ¢innost i nadale pokracuje, velmi
zdarilym a uspésnym doktorskym projektem byl vy-
zkum tykajici se rozboru komunikacnich siti biskupa
Karla v némeckém prostredi,’> méné zdarily byl po-
kus o charakteristiku komunikaéni strategie biskupa
v italském, a predevsim kurialnim prostredi.'®

Smyslem tohoto textu, ktery ma doprovodit vy-
dani biskupovy pastoracni prirucky z roku 1666, je
pokusit se o stru¢né shrnuti badani o biskupu Kar-
lovi na zakladé vysledkd nedavného projektu, aby
¢tenar ziskal nejenom predstavu o Zivoté a ¢innosti
této mimoradné osobnosti, ale také dostal chut na
studium podrobnéjsich text o ném.

POCATKY KARIERY KARLA
Z LICHTENSTEINU-CASTELCORNA

Karel pochazel z tyrolského Slechtického rodu Lich-
tenstein-Castelcorno,!” ktery se na Moravé usadil
v predchozi generaci diky osobé jeho stryce Krystofa
Pavla (11648),'8 jenz v roce 1623 ziskal shatkem
panstvi Pernstejn a v letech 1640-1648 zastaval
funkci moravského zemského hejtmana. Karel se
narodil 8. dubna 1623 jako druhorozeny syn Filipa
Rudolfa, generala, ktery se v roce 1622 stal zem-
skym hejtmanem jim dobytého kladského hrabstvi.
Karel byl jako druhorozeny syn zfejmé urcen pro
duchovenskou kariéru, a jeho Zivotni draha je dob-
rym prikladem takové kariéry jeho doby.? |iZ v roce
1637, kdy mu bylo jedenact let, se stal kanovnikem
v Salcburku, aby se mohl vénovat studiu. Studoval
nejprve v Innsburku, pak v Salcburku a Ingolstadtu,
zapsal se vroce 1646 v Siené, a roku 1658 ziskal dok-
torat z obojiho - tedy svétského i cirkevniho - prava
na univerzité v Ingolstadtu; studium v Rimé se zatim
prokazat nepodafrilo, a ani neni pravdépodobné.
Preruseni studii bylo dano zdravotnimi problémy.
Doktorska promoce ovsem poukazuje na velmi di-
kladnou intelektualni pfipravu mladého kanovnika,
u Slechticl sledujici duchovenskou kariéru spise vyji-
mecnou. V zavéru studii také ziskal dalsi kanonikaty:
v Olomouci roku 1641 a v Pasové roku 1653. Je tieba
vzit v potaz skutecnost, Ze nerezidencni kanonikaty
nepredstavovaly prilis vysoky zdroj prijmd, kapituly
v této dob¢ poskytovaly vysoké prijmy pouze kanov-
nikdm rezidenc¢nim, tedy skutec¢né pobyvajicim na



5 Bartholomaus Kilian podle Burkharda Schrammanna, Karel z Lichtensteinu-Castelcorna pfijima
biskupsky prsten, z knihy: Paris Gill, Infula lllustrissimo et Reverendissimo Domino Domino Carolo ex
Comitibus de Liechtenstein Episcopo Olomucensi, Salcburk 1664, médiryt, papir, Védecké knihovna
v Olomouci.
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misté. Nerezidencni kanonikaty pro studenty, ktefi
se na duchovenskou kariéru teprve pripravovali, tedy
rozhodné nestacily k pokryti nakladd na jejich studia,
a proto bylo béznou praxi nerezidencni kanonikaty
kumulovat. Kanonikat byl navic v dobové cirkevné-
-pravni praxi vniman jako nepastoracéni obroci (bene-
ficium), a proto bylo mozné tato obroci kumulovat,
tedy drzet jich vice. Nereziden¢ni kanonikaty navic
oteviraly moznost pripadného dal$iho kroku kariér-
niho postupu v podobé zvoleni biskupem daného
mista, byt se tohoto cile dafilo v FiS§ském prostoru
dosahnout zhruba pouhym 4 % kanovnika.
StéZejnim mistem pocatkd kariéry Karla z Lich-
tensteinu-Castelcorna byl Salcburk. V metropolitni
kapitule tohoto arcibiskupského FiSského knizectvi
nebyl jeho rod neznamy, v kapitule jiz pUsobili dva
¢lenové jeho rodiny. Mlady duchovni byl zfejmé
velmi schopny, protoze jiz v roce 1648 (tedy ve
véku 25 let) se stal rezidencnim kanovnikem av roce
1654 byl dokonce zvolen dékanem kapituly, tedy
jejim prednim hodnostarem, a zaroven byl jmenovan
prezidentem dvorské komory. V Salcburku také dne
27. brezna 1655 pfijal knézské svéceni,? které asi
bylo u tak vysoce postaveného cirkevniho hodno-
stare nutné. Je patrné, Ze silnou strdnkou mladého
kanovnika byla administrativa, pé¢e o hospodarstvi,
budovy, finance arcibiskupského knizectvi, a po jeho
zvoleni kapitulni dékanem i vedeni tohoto cirkevniho
organismu. Zkusenosti, které v salcburské kapitule
a pri spravé salcburského kniZectvi, které predsta-
vovalo jeden z nejbohatsich kraj Svaté rise rimské,
ale i pri pohybu na aristokratickém dvore salcbur-
ského knizete a biskupa Guidobalda z Thunu-Hohen-
steinu (arcibiskupem 1654-1668), nasledné zurocil
pri spravé olomouckého biskupstvi. Mizeme také
poznamenat, ze v Salcbursku se Karel také mohl
seznamit s realitou ¢arodéjnickych procest, byt jejich
hlavni vina bude nasledovat az po jeho odchodu.

VOLBA OLOMOUCKYM BISKUPEM
A POCATKY JEHO PUSOBENI

Na zacatku roku 1664 zemrel ¢trnactilety arcivévoda
Karel Josef Habsbursky, ktery byl v okamzZiku své
smrti velmistrem Radu némeckych rytii, biskupem
pasovskym, vratislavskym a olomouckym.?' Pravé
uvolnéni olomouckého biskupského stolce je v na-
Sem pribéhu dllezité, protoze absence vhodného
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arcivévody v habsburském rodu umoznila nominalné
svobodnou volbu olomoucké kapituly. Patnact ka-
novnikd se seslo v kapli sv. Anny vedle olomoucké
katedraly dne 12. biezna 1664 - poté, co v predvecer
podepsali vSichni volebni kapitulace - a jednohlasné
zvolili novym biskupem pravé salcburského kapi-
tulniho dékana. Ten nejprve volbu odmitl prijmout,
a teprve na usilovné naléhani vsech kolegli kanov-
nikd se zvolenim biskupem souhlasil. S jeho zvole-
nim souhlasil cisa* Leopold, ktery pobyval v Reznég,
anasledné i papez Alexandr VII. PapeZzské potvrzeni
(konfirmace) bylo nutné k tomu, aby nové zvoleny
biskup mohl prijmout biskupské svéceni a ujmout
se své diecéze. Pri Cekani na papezské potvrzovaci
listiny se zvoleny biskup navrétil do Salcburku, aby
mohl usporadat své tamni zaleZitosti, protoze bylo
zrejmé, Ze salcbursky kanonikat (natoz funkci dé-
kana) si nebude moct podrzet. Lichtenstein o to bez-
prostiedné po volbé usiloval, protoze si byl védom,
ze olomoucké biskupstvi je ve zubozeném stavu a Ze
uroven jeho Zivota se nastupem do Olomouce vy-
razné snizi.

Na Moravu se zvoleny biskup vratil az v Fijnu, kdy
doslo k intronizaéni slavnosti: 27. fijna vyrazil tradi¢ni
privod z Kromérize do Olomouce, nasledujiciho
dne doslo k intronizaci. Biskupské svéceni pfijal
Lichtenstein-Castelcorno v nedéli 2. listopadu 1664
z rukou svého svéticiho biskupa Jana Gobbara, je-
muz asistovali dva premonstratsti opati. K nastupnim
ritudldm patrilo také slozeni lenni prisahy cisafri ja-
kozZto ceskému krali ve Vidni dne 15. dubna 1665: az
poté prijal biskup sliby mand olomouckého kostela
(11. srpna 1665) a nasledoval jeho prvni pobyt na
zemském soudu (5. ledna 1666 v Brn€) a na zem-
ském snému (13. brrezna 1665 v Brné€).

HLAVNi SMERY PASTORACNIHO
PUSOBENI BISKUPA KARLA

Na pocatku svého biskupského plsobeni se biskup
Karel postaral o vydani prirucky pro diecézni klérus,
ktera pod nazvem Monitorium, sive instructio brevis
pro decanis ruralibus et parochis dioecesis Olomu-
censis vyslavroce 1666 v Olomouci u Vita Jindficha
Ettela. Jednalo se o zasadni a dulezity pocin, ktery
dal diecéznimu kléru do rukou voditko, referen¢ni
prirucku pro kazdodenni pouziti, o niZ pojednava
dalsi ¢ast této knihy.



REFORMA SPRAVNIi STRUKTURY DIECEZE

Soucasné biskup zapocal s reformou spravni struk-
tury diecéze, predevsim rozdéleni do dékanatd. Jiz
v roce 1665 byl obnoven dékanat trebicsky a vznikl
dé€kanat straznicky, do roku 1673 vzniklo dalsich
deset dékanatl a poclet dékanatl tak vzrostl na
39 z plvodnich 27. Dékanat byl zakladnim komuni-
ka¢nim nastrojem biskupa vici diecézi, kazdy déka-
nat prameérné spravoval 21-22 farnosti. Na sklonku
episkopatu biskupa Karla jesté vznikly dalsi dva
dékanaty, takze jejich pocet vzrostl na 41. Diecéze
meéla celkem 843 farnosti, z nichZ bylo obsazeno
asi 54 %, ostatni byly svéreny nékterému farari in
commendam (v dnesni terminologii ex currendo).
Nejvyssi spravni jednotkou byla arcijahenstvi, jichz
bylo plvodné, tedy v dobé biskupa Jindricha Zdika
ve 12. stoleti, sedm, ale v 17. stoleti byly pouze Ctyfi.
Prehled farnosti v diecézi podava tzv. Instrumentum
Tengelottianum, tedy prehled vypracovany kapitul-
nim notdrem a asesorem MatyaSem Tengelottem
z Valtelliny v roce 1677.%2

DIECEZNIi PREDPISY
A NEKONANIi SYNOD

Ustanoveni Monitoria byla dale doplhovana dalSimi
predpisy, z nichZ vyjmenujeme pouze né€které. V roce
1671 vysla narizeni o dékanskych matrikach, které
meély evidovat majetkové pomeéry jednotlivych far-
nosti, a byly proto uchovavany jak na dékanstvich,
tak v opise na konzistofi. V roce 1682 biskup naridil
dékanlim, aby farare dlsledné napominali, a jeSté té-
hoz roku vydal nafizeni o Stolovych poplatcich, které
zlistalo v platnosti az do roku 1749. Roku 1694 vysla
nova diecézni agenda, jiz pripravil k vydani svitavsky
dékan Melchior Stinn.?

Monitorium i dalsi diecézni predpisy, smérujici
ke sjednoceni diecézni legislativy i praxe, mély za cil
suplovat nekonani diecéznich synod. V olomoucké
diecézi se na dlouhou dobu posledni synoda ko-
nala v roce 1591,%* synody nebyly vitany predevsim
ze strany panovnika a Slechty. Ve svych relacich ad
limina biskup pravidelné psal, Zze konani synod je
nahrazeno pravidelnymi dékanskymi vizitacemi a po-
uzivanim Monitoria.
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OBSAZOVANIi FARNOSTI

Dulezitou otazkou bylo pro biskupa Karla obsazovani
farnosti, kde mazeme rozlisit dvé situace: farnosti,
kde byl vlastnikem patronatniho prava biskup, ktery
tak nebyl v obsazeni fary ni¢im omezen, a farnosti,
kde byl vlastnikem patronatniho prava nékdo jiny
(Slechtic, mésto, kapitula, nebo klaster): zde musel
biskup respektovat vybér patronatniho pana, pokud
se jednalo o radného knéze, a nemél proto svobodu
vybrat farare sam. Pro biskupa predstavovali nejvetsi
problém ve farni spravée reholnici, ktefi prosazovali
svou exempci, tedy vynéti z Fadné pravomoci bis-
kupa, a zaroven se Casto spokojovali s tim, Ze jim
patronatni vrchnost vyplacela pouze c¢ast prijmua
z beneficia. Situace byla odlisna od predchoziho
obdobi, kdy napft. kardinal Dietrichstein v pobélo-
horském obdobi musel pouzivat Feholni knéze ve
velkém: katolickych knéZi nebylo dostatek, farnosti
plvodné administrované nekatolickymi duchovnimi
neobsazené, protoze jejich spravci byli vykazani ze
zem¢. Po tricetileté valce se proridlé rfady katolického
kléru zacinaji zaplfiovat, a proto jiz administratofi
diecéze za episkopatu Leopolda Viléma Habsbur-
ského mohou davat prednost diecéznim knézim.
Biskup Karel, zjevn€ veden i snahou o prosazeni
své jurisdikce ve farnostech, byl mnohdy schopen
vstupovat do ostrych konfliktd se svétskymi patrony
i exemptnimi rady muzskymi (maltézsti rytiri, né-
mecti rytiri, premonstrati, benediktini, cisterciaci)
i Zenskymi (klarisky, cisterciacky).

KOMPETENCE VE SPORECH
O DESATKY A PATRONATNI PRAVA

Velkym problémem byla kompetence ve sporech
o desatky a obsah patronatniho prava, pro né€z Fer-
dinand Il1. jiz v roce 1649 stanovil jako prislusny zem-
sky soud, tedy nikoli soudy cirkevni. V této optice
bylo patronatni pravo nahlizeno jako pravo majet-
kové, nikoli duchovni povahy. Tento typ procedu-
ralniho reSeni ovsem velmi ztézoval - ne-li takrka
znemoznoval - béznym farardm vznaset zalobu proti
kolatortim, protoZe na to neméli prostredky. | pres
usilovnou snahu biskupa Lichtensteina, prosazova-
nou i u papezské kurie, se nepodafilo v této véci do-
sahnout zmény, a proto v roce 1684 rozhodl o tom,
ze z knézské pokladny bude placen zvlastni advokat.
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6 Biskupsky palac v Olomouci, od roku 1777 palac arcibiskupsky, Giovanni Pietro Tencalla, 1666-1672,
prestavba 1905.
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V otazkach patronatniho prava navic biskup mél na
Slechtu silny natlakovy prostfedek: mohl prohlasit,
Ze patronatni pravo patii jemu, protoze v predbé-
lohorské dobé bylo plvodnim vlastnikem panstvi
opakované€ zneuzivano k ustanoveni biskupem ne-
potvrzeného duchovniho, a tudiz vlastné spadlo na
biskupa. Pak se na zemsky soud musela obratit vrch-
nost, a spor se protahoval, pri¢emz by neobsazeni
fary mohlo byt diivodem nespokojenosti poddanych
a jejich pripadného zb&hnuti na jiné panstvi.

SVOBODA UZAVIRANI
MANZELSTVi A TRIDENTSKY
DEKRET TAMETSI

Snizovani poc¢tu poddanych na panstvi bylo pric¢inou
dalsiho nesvaru, s nimz biskup marné bojoval, a sice
snaze nepropoustét poddané mimo panstvi, kdyz
chtéli uzavrit sfatek. Vrchnostenské povoleni sice
nebylo podminkou platnosti snatku, ale uzavieni
sfatku bez néj mohlo byt trestano, nebo mohlo byt
manzellim zabrariovano ve spolec¢ném souZiti. Vrch-
nosti také nerady povolovaly sfatky mezi chudymi
poddanymi, aby nerostla vrstva vesnické chudiny.
Pro biskupa to znamenalo poruseni svobody uzavi-
rani manzelstvi, a navic to mohlo vést k nardstu po-
¢tu nemanzelskych déti, pokud byl shatek uzaviran
po zasnubach a v situaci, kdy jiz dité bylo na cesté.

V oblasti manzelstvi se biskup Karel z Lichten-
steinu-Castelcorna postaral o definitivni zavedeni
tridentského dekretu Tametsi, ktery ustanovoval jako
jediné platné manzelstvi takové, které bylo uzavi‘eno
pred kn€ézem a dvéma svédky, po radnych ohlas-
kach. Tento dekret oviem obsahoval dalsi ustanoveni
o jeho platnosti: vstupoval v platnost v té farnosti,
ve které byl slavnostné vyhlasen fararem a vysvét-
len véricim. V olomoucké diecézi to poprvé naridil
biskup Dietrichstein v roce 1632, a nafizeni bylo
opakovano jesté v letech 1635 a 1653. Biskup Karel
to naridil jak v Monitoriu z roku 1666, tak i zvlast-
nim dekretem z roku 1674. Vzhledem k tomu, ze
se jedna o posledni narizeni v diecézi, mizeme po
tomto datu povazovat prislusny tridentsky dekret za
platny v celé diecézi.®

REKATOLIZACE MORAVY

Leitmotivem biskupovych snah, jak je popisuje i ve
svych relacich ad limina,? je ovéem snaha o nabo-
zenské sjednoceni prostoru diecéze, tedy rekatoli-
zacni snahy. Jejich realizatory byly predevsim panov-
nické a zemské instituce, popr. majitelé jednotlivych
panstvi. Stavovské krajské komise, zfizené jiz roku
1651, mely vizitovat farnosti, ale jejich ¢innost nebyla
prilis tcinnd. Také vrchnosti ve snaze zabranit zbihani
poddanych nad jejich pripadnou nekatolickou kon-
fesijni orientaci priviraly o¢i. Rozhodujicim faktorem
byly proto zejména misie, realizované predevsim
jezuity, ale i kapuciny a piaristy. Biskup tyto misie
sam financoval, a sméroval je predevsim na Ryma-
rovsko, na panstvi sternberské (které bylo v drzeni
nekatolické vrchnosti) a do dvou slezskych vévod-
stvi, opavského a krnovského. Pravideln€ také uvadi
pocet nové konvertovanych ke katolické vire. Tento
dUraz na cistotu viry a konfesijni sjednoceni diecéze
je zfejmé jednim z dlivodU relativné striktniho bisku-
pova postoje vici knézim obvinénym z ¢arodéjnictvi,
jak jesté uvidime.

OBNOVA SITE BISKUPSKYCH REZIDENCI

Takrka bezprostfedné po svém zvoleni a nastupu do
funkce zacina energicky Cerstvy Ctyricatnik, v cirkevni
administrativé zb&hly a zkuSeny, velmi energicky
spravovat svou diecézi, stale se jest€ vzpamatova-
vajici z hriiz tricetileté valky. MGzZeme si nejprve viim-
nout biskupské rezidenéni sit€, ktera se nachazela
v neutéseném stavu.

v v o

KROMERIZ

V centru této sité stoji hlavni venkovska rezidence
v Kromérizi,?” ktera je nejenom centrem systému
biskupskych panstvi a sidlem jejich ustredni admini-
strativy, ale také hlavnim mistem konani manskych
snému a soudd, sidlem mincovny, knihovny, hlav-
nim GloZistém a prezenta¢nim mistem sbirek, sidlem
biskupské kapely, kulturné vzd€lavacim centrem se
souborem piaristickych instituci i mistem, kde plsobi
kolegiatni kapitula pri kostele sv. Mofice. Biskup nej-
prve nechal v letech 1664-1668 prestavét a opravit
plvodni renesan¢né prestavény pozdné goticky hrad
pro potreby prebyvani svého i svého dvora a umis-
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téni biskupskych administrativnich organt. Az v le-
tech 1687-1698 doslo k radikalni prestavbé celku
zameckych budov podle pland Giovanniho Pietra
Tencally, ktery zrejmé vychazel z predchozich navrh(
Filiberta Luccheseho. To jiz bylo v dobég&, kdy biskup
Karel v zasadé trvale rezidoval v Kromérizi, a zna-
menalo to, Ze musel spolu se svym dvorem bydlet
v biskupskych a kapitulnich domech na nedalekém
kromérizském namésti,?® kde také zemrel jesté pred
dokoncenim stavby svého zamku.

K hlavni rezidenci oviem nélezel také zamecky
park, vzdalenégjsi ,libosad” znamy jaké Kvétna zahra-
da,? soubor biskupskych domd ve mésté a v zavéru
biskupova Zivota také soubor piaristickych staveb.*®
Tak biskupova ¢innost vtiskla nesmazatelnou pecet
jeho vlastnimu reziden¢nimu méstu. Zaroven mua-
zeme prave v pripadé KromériZe zfeteln€ rozpoznat
salcbursky vzor pro budovani rezidence risského
biskupa, za né&jz se Lichtenstein-Castelcorno pova-
Zoval.3!

OoLOMOUC

Druhou zasadni rezidenci byl olomoucky biskupsky
palac, nebot kralovské mésto Olomouc bylo vlastnim
sidlem biskupstvi, nachazela se zde katedrala,3? kde
biskup na nejvétsi svatky cirkevniho liturgického roku
slavil bohosluzby: obvykle o Vanocich a Velikonocich,
ale také o Letnicich, na BozZi Télo, o svatku Nane-
bevzeti Panny Marie (15. srpna), Narozeni Panny
Marie (8. zari) nebo na sv. Vaclava, hlavniho patrona
diecéze a katedraly (28. zari). Proto i palac zacal byt
ihned po biskupové zvoleni opravovan a dostavovan.
Jeho funkci doklada mj. portrétni galerie olomouc-
kych biskupu, ktera se v budové paladce nachazela
a byla jasnou vizualni proklamaci kontinuity biskup-
ského uradu a jeho prestize v d€jinach.33
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BRNO

Charakter druhé méstské rezidence, biskupského
dvora v Brné, byl odliny, protoze v tomto centru
Moravy biskup sidlil v dobé& konani vrcholnych poli-
tickych udalosti, jimiz bylo konani zemskych snému
a zemskych soudu. Stavbu palacového typu nechal
biskup, ktery byl pravidelnym Gc¢astnikem zemskych
snému a soudu, upravovat jiz od okamziku svého
nastupu, zfejmé na ni dohlizel brnénsky stavitel Jan
Krtitel Erna.3*

VYSKOV

Vyznam biskupského Vyskova a jeho zamku spo-
¢ival v jeho geografické poloze, protoze predsta-

vvvvv

a Brnem. Biskup a jeho dvlr tak mohli pri cestovani

.j s

" 0o

mezi témito mésty, vzdalenymi mezi sebou dva dny
cesty kocarem, vyuzit Vyskov jako misto prespani.
Navic pres Vyskov vedla hlavni severojizni spojnice
mezi Dolnimi Rakousy a Slezskem ¢i Polskem, takze
tamni rezidence predstavila dalsi prilezitost prezen-
tace biskupa pred ¢astymi navstévniky. Asi nejvyraz-
néjSim prikladem je cesta cisarovny-vdovy Eleonory
s jejimi dvéma dcerami, arcivévodkynémi Eleonorou
Marii a Marii Annou Josefou v roce 1670, kdy jejich
dvir prespal také ve Vyskové, ktery k tomu musel
byt upraven. Také v této rezidenci biskup nejenom
rozsiril vlastni zamek, ale dal upravit i malou zahradu,
dalsi domy ve mésté i tamni kostel s nové vybudova-
nou kapli sv. Otylie.?

8 Biskupsky hrad Mirov, celkovy pohled od severozépadu, prestavény v 19. stoleti na véznici.
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MIiROV

~Letni byt” ve stinnych lesich Zabrezska, hrad na
Mirové€, ktery jako lovecké a pevnostni sidlo nahra-
dil biskupem ptvodné navstévované Hukvaldy, byl
biskupem také upravovan a prestavovan.? Tamni
zbrojnice byla budovana jako kolekce, v niz zejména
vyrazna pritomnost osmanskych zbrani (re)prezen-
tovala biskupa jako krestanského rytire a vojevidce,
a diky ni mizeme spolu s V. Prchalem Mirov oznacit
jako ,moravsky Hohensalzburg”.3

DALSI STAVBY
NA BISKUPSKYCH
PANSTVICH

Kromé téchto sidel méla sva centralni sidla i dalsi
biskupska panstvi: Chrlice, Kel¢, Hukvaldy ¢i Chro-
pyné. Pro biskupa se nejednalo o objekty rezidenéni
povahy, nemély tedy primarné rezidencni funkci,
presto vsak i tyto objekty prochazely vétsimi nebo
mensimi Upravami, stejné jako mensi hospodarské
stavby na vsech biskupskych panstvich.3®

V zasadé€ je mozné konstatovat, Ze po nastupu
biskupa Karla do jeho biskupského Gradu se vSechna
dilezitd i méné dudlezita biskupska sidla zménila ve
stavenisté: n€ktera z nich byla upravena pomérné
rychle, vyznamnéjsi prvky rezidenéni sit€ prochazely
takrka kontinualni pfeménou, coz plati predevsim
mluvit jako o druhém zakladateli mésta. MnozZstvi
staveb bylo zcela jist¢ umoznéno také ekonomic-
kou stabilizaci po tficetileté valce, danou i demo-
grafickym narlstem poctu poddanych a obecnym
zvySenim poddanskych povinnosti v tomto obdobi.

BISKUP KAREL
A CARODE|NICKE PROCESY

V pribéhu celého episkopatu Karla z Lichtensteinu-
-Castelcorna mizeme byt svédky znacné obavy pred
pronikanim hereze do fad katolického kléru i snahu
o vymyceni povér mezi obecnym lidem. Zatimco
lidova povéra je fenoménem, ktery kirestansky klérus
v Evropé zna, dokaze s nim nazivat a dokonce jej
i vyuZzivat k posileni evangelizace sveéreného lidu,
heterodoxie uvniti samotného kléru predstavuje pro-
blém daleko zasadnéjsi. Moralni poklesky prislusnikd
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kné&zské vrstvy jsou znamy, cirkevni administrativa je
umi resit® a nepredstavuji nikterak zavazny problém,
odchylka od pravé viry je jen nécim té€zko predstavi-
telnym a tolerovatelnym. A pravé tato obava zfejmé
stoji i za Casto diskutovanym postojem biskupa Karla
v jiném pripadég, jimZ jsou ¢arodéjnické procesy na
Losinsku a Sumpersku. Biskupa se nejprve netykaly,
byly zalezitosti majiteld panstvi, ktefi v roce 1678
ve Velkych Losinach ustanovili vrchnostensky inkvi-
zi¢ni tribunal vedeny Heinrichem Franzem Bobligem
z Edelstadtu.*® Ten ovsem pfri vyslesich zacal syste-
maticky shromazdovat idaje o moznych ucastni-
cich ¢arodéjnické povéry v nedalekém Sumperku,
jehoz obyvatelé byli jako pripadni vyslychani zajimavi
i z ekonomického hlediska.

V zépisech o vyslesich se velmi zahy zacinaji obje-
vovat i jména dvou knézi, Sumperského dékana Krys-
tofa Aloise Lautnera a rymarovského dékana Jana
Frantiska Bapsta, a tak po konzultaci prazského ape-
la¢niho soudu se inkvizitor obratil na olomouckého
biskupa Karla, do jehoz jurisdikce oba knézi spadali.
V pripadé Bapsta, jehoz obvinéni nebyla souhlasna,
biskup odmitl tohoto knéze Bobligovi vydat; Bapst
se v roce 1686 po Lautnerové upaleni zachranil
pred moznym obvinénim utékem, a stal se fararem
v Drnholci.*! Proti Lautnerovi byla ovsem svédectvi
pocetnéjsi, a tak biskup ustanovil jiz 24. srpna 1680
vySetrovaci komisi, jiz predsedal mohelnicky dékan
dr. Jifi Vojtéch Winckler, ktery byl mj. Lautnerovym
spoluzakem ze studii, a byla dale slozena z bisku-
pova ceremoniare Petra Reharmonda, jeho sekre-
tare Eliase Isidora Schmidta a inkvizitora Bobliga
z Edelstadtu, jediného laického ¢lena tohoto kolegia.
Wincklera v roce 1685 nahradil Jifi Bernard Meyer.
K ustanoveni komise doslo nékolik dni po zatéeni
dékana Lautnera. Zahy doslo k zajimavému pokusu
o Lautnerovo osvobozeni ze strany mistnich duchov-
nich: farari Tomas Konig z Losin, Eusebius Leander
Schmidt ze Sobotina a rapotinsky kaplan Jifi Antonin
Lachnit jiz 9. zari 1680 osvédcili, Ze Ctyri usvédcené
¢arodéjnice doznaly pred popravou, Ze z ¢arod¢j-
nictvi pfi vyslesich Gtrpnym pravem faleSné obvinily
tri knéze: Lautnera, Bapsta a rapotinského farare
Tomase Sartoria. Lautnerdv pripad toto svédectvi
sice neovlivnilo, ale zfejmé zabranilo zatéeni Bapsta
a Sartoria, ktery ostatné kratce poté zemrel. Fakticky
se jedinou obéti carodéjnickych procest z knézskych
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rad stal pravé dékan Lautner, i kdyZ novéjsi literatura



i d
Y j‘“?:?; )
W

9
o
eve

cﬁfsmxo, : E’inci 1, ac D .
"AROLO SECUNDO
EI GRATIA EPISCOPO O MUCENSI

[ 8 R.T Princsoi.Repiz Copelle Bohewsigct de Licht
SR, M’fnmﬁ%ﬂ”@kﬁegm . e

—tein %gos e sen Jg;%ﬂ’“&%‘%sx\

9 Johann Christoph Sartorius podle Jana Jifiho Heinsche, Oslava biskupa Karla z Lichtensteinu-
Castelcorna, frontispis z knihy: Amandus Hermann, Tractatus Theologici, Kolin nad Rynem 1690,
médiryt, papir, Arcibiskupstvi olomoucké.
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v rozporu s obecné zakorenénymi predstavami for-
movanymi Vavrovym filmovym zpracovanim vy-
razn€¢ umensuje podil inkvizitora Bobliga na Laut-
nerové vyslechu, procesu i odsouzeni.*?> K necelé
stovce obéti losinsko-Sumperského pronasledovani
c¢arodéjnic se knéz Krystof Alois Lautner pfipojil
18. zari 1685, kdy byl v Mohelnici olomouckym své-
ticim biskupem Breunerem degradovan z knézského
stavu a nasledné upalen. Stalo se tak poté, co bis-
kupska komise vynesla 1. zari 1685 rozsudek a 8. zari
jej biskup Karel potvrdil.** Vime také, Ze kratce po
Lautnerové smrti se asi tfetina jeho bohaté knizni
pozUstalosti (bezprostrfedné po jeho smrti bylo
evidovano celkem 364 knih) dostala do biskupovy
knihovny, kde se nachazi dodnes.*

Dnesni diskurz se vyrazné€ zabyva otazkou podilu
biskupa Lichtenstein-Castelcorna na Lautnerové pro-
cesu a odsouzeni. Nemame zadné biskupovo vyjad-
reni k tématu, které by umoznovalo charakterizovat
jeho percepci fenoménu carodé€jnictvi, jeho vnitini
stanovisko, mentalni uchopeni problému. Nezbyva,
nez se uchylit k celkové charakteristice jeho osoby
a jeho doby. Jak si vS§imla R. Prchal Pavli¢kova, biskup
Karel vyristal a zil v prostredi, v némz ¢arodéjnické
procesy nebyly ni¢im neobvyklym, a v Salcburku,
ktery byl mistem jeho formace a dozravani, probi-
haly procesy proti ¢arod€jnicim ve stejné dobé také.
Mohli bychom uvazovat o vlivu biskupova okoli: jeho
sekretar Elias Schmidt, bratr sobotinského farare Eu-
sebia Schmidta (ktery vlastné carodéjnické procesy
na losinském panstvi vyvolal), udrzoval s Bobligem
korespondenci, v niZ jej nazyval svym otcem. Mohli
bychom - jako Karen Lambrecht - klast hon na ¢a-
rodé€jnice do vzdalené souvislosti s rekatolizacnim
socialni disciplinace obyvatelstva jako jednu z jeho
vyznamnych represivnich komponent, nebo si vybrat
i jiné z interpretacnich schémat, kterych bylo vypra-
covano nemalo.” V souvislosti s biskupem Karlem se
nam vsak nabizi i kontext strachu z hereze v prostredi
moravského kléru: ¢arodéjnictvi je v této dobé jesté
stale chapano jako apostaze, odpadnuti od krestan-
ské viry, a jako priklon k herezi. Je mozné, Ze pravé
tento dlvod byl jednim z téch, které biskupa Karla
vedly souhlasu s upalenim knéze Lautnera; mozna
mél tento pripad (v prostredi kléru jediny) zvednu-
tym prstem varujici vSechny moravské knéze, ze je
zapotrebi zachovavat cirkevni disciplinu. Pfi soucas-
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ném stavu znalosti prament ovsem toto tazani se po
moznych biskupovych motivacich zlstava v Cisté spe-
kulativni roviné. Je také zajimavé, Ze o ¢arodé€jnickych
procesech a odsouzeni knéze nenalezneme v jinak
podrobnych zpravach ad limina Zadnou zminku.
Svédci to mj. i o tom, Ze biskup Karel i olomoucka
konzistor si byli védomi, Ze v papeZském Rimé by jiz
tyto snahy nebyly pFijaty s pochopenim.*¢

BISKUP KAREL
JAKO MECENAS

Mecenat biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna
je, jak jiz bylo fe¢eno, jednim z hlavnich témat his-
torického diskurzu tykajici se jeho osoby. Biskup,
vystupuijici jako jeden z vyznamnych aristokrat(
v habsburské monarchii, vybaveny knizecim titulem
a narokujici si alespon verbalné& postaveni risského
knizete, tedy bezprostfedné zavisejicim pouze na
cisari, vystupuje jako predstavitel vysoké aristokra-
tické kultury. Jeho spolecenska prestiz odpovidajici
postaveni ve spolecenské stratigrafii jej vede k vytva-
reni uméleckych sbirek, a k zadavani uméleckych dé€l
v pozici objednavatele, ale zaroven postupné rozviji,
tribi a kultivuje jeho vlastni umélecky vkus. Karel tak
kracel ve stopach svého biskupského predchidce,
arcivévody Leopolda Viléma, ktery - jak znamo -
byl jednim z velkych stfedoevropskych sbératelt
své doby.*’

Mecenas jako objednavatel i jako sbératel*® kul-
tivoval svlj vkus nejenom v kontaktu se sbirkovymi
predmeéty, ale také se skupinou, kterou Jifi Kroupa
definoval jako ,estetické spolecenstvi” okolo biskupa.
Centralni postavu predstavoval cisarsky architekt
Giovanni Pietro Tencalla,* ktery se s biskupem se-
znamil po smrti svého mentora a spolecnika Filiberta
Luccheseho zi‘ejmé jiz v roce 1667, kdy zacal pUsobit
nejprve jako posmrtny dokoncovatel Luccheseho
projektd a posléze jako samostatny tvlrce. |iZ Vaclav
Richter poukazoval na to, Ze za Tencallovou silnou
pritomnosti v moravském prostredi, zejm. jakoZto
architekta tolika moravskych klasterd, stal zfejmé
vliv biskupa Karla, ktery s nim ostatn€ udrzoval i po-
merné ¢etnou korespondenci.

Dalsi velkou postavou neformalniho spolecen-
stva kultivovanych poradct a spolecnikll je augu-
stiniansky malif a kreslif Martin Antonin Lublinsky,
.Seda eminence” filosoficko-teologickych koncept(



Vazeni Ctenafi, prave jste docetli ukazku z knihy Samo kameni by hlasalo jeho chvalu. Biskup Karel z Lichtensteinu-Castelcorna
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Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



